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Z Á P I S N I C A  
 

 

 

 

Z 2. RIADNEHO ZASADNUTIA ZASTUPITEĽSTVA  

 

NITRIANSKEHO SAMOSPRÁVNEHO KRAJA, KONANÉHO DŇA 

 

22. FEBRUÁRA 2010 O 09.00 HOD. 

 

V ZASADAČKE SPOJENEJ ŠKOLY SLANČÍKOVEJ 2, NITRA



 

Z Á P I S N I C A  
 

z 2. riadneho zasadnutia  Zastupiteľstva Nitrianskeho samosprávneho kraja, konaného 

dňa 22. februára  2010 

 

Miesto konania: zasadačka Spojenej školy, Slančíkovej 2, v Nitre  

 

 Pracovnú časť 2. riadneho zasadnutia Zastupiteľstva Nitrianskeho samosprávneho 

kraja otvoril predseda Nitrianskeho samosprávneho kraja,  doc. Ing. Milan Belica, PhD., 

ktorý zároveň privítal všetkých prítomných.  

 

predseda – v súlade s ustanovením § 11 ods. 3 zákona NR SR č. 302/2001  Z.z. o samospráve 

vyšších územných celkov v znení neskorších predpisov, otváram 2. riadne zasadnutie 

Zastupiteľstva Nitrianskeho samosprávneho kraja, na ktorom vás všetkých srdečne vítam. 

Dovoľte mi, aby som na dnešnom zasadnutí privítal hostí, p. poslancov národnej rady p. 

Kovarčíka a p. Galbavého. Prosím všetkých prítomných, aby si vypli svoje mobilné telefóny. 

Podľa prezenčnej listiny je na dnešnom zasadnutí doteraz prítomných 51 poslancov, to 

znamená, ţe Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja je uznášaniaschopné. 

 

Ospravedlnení: p. poslanec Búcora a p. poslanec Tóth.  

 

Z neskoršieho príchodu sa ospravedlnil: p. poslanec Dvonč.  

 

predseda – predkladám návrh na vytvorenie návrhovej komisie „ad hoc“, ktorá v prípade 

potreby vypracuje a predloţí na schválenie návrhy na uznesenie. Odporúčam ju zriadiť 

z poslancov Zastupiteľstva Nitrianskeho samosprávneho kraja v tomto zloţení:  

predseda návrhovej komisie –  Ľubica Burdová  

členovia návrhovej komisie –  Miloš Zaujec  

     Csaba Földes  

     Peter Baláţ   

     Katarína Miškovičová   

 

predseda – má niekto z radov poslancov Zastupiteľstva Nitrianskeho samosprávneho kraja 

pripomienky alebo pozmeňujúce návrhy k zloţeniu návrhovej komisie? Ak nie budeme 

hlasovať o návrhu na zloţenie návrhovej komisie. Hlasujeme.  

 

Hlasovanie č. 1 

počet prezentujúcich sa  - 48 

za návrh na zloţenie návrhovej komisie – 47 

proti – 0 

zdrţal sa – 0 

nehlasoval – 1 

Konštatujem, ţe návrhová komisia bola schválená a ţiadam jej predsedu a členov, aby 

v prípade potreby začali svoju činnosť.   

 

predseda – za overovateľov zápisnice z dnešného rokovania navrhujem p. poslanca Alföldiho 

a p. poslanca Mésároša. Sú pripomienky k tomuto návrhu? Ak nie budeme hlasovať 

o overovateľoch zápisnice tak ako som ich predloţil. Pripravte sa, hlasujeme.  
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Hlasovanie č. 2 

počet prezentujúcich sa  - 50 

za návrh overovateľov – 49 

proti – 0 

zdrţal sa – 1 

nehlasovalo – 0 

Konštatujem, ţe p. poslanec Alföldi a p. poslanec Mésároš, boli zvolení za overovateľov 

zápisnice z 2. riadneho zasadnutia Zastupiteľstva Nitrianskeho samosprávneho kraja. 

 

Uznesenie prijaté pod č. 25/2010 v znení: 

 

Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja  

v o l ²   

za overovateľov zápisnice z  2. riadneho zasadnutia  Zastupiteľstva Nitrianskeho 

samosprávneho kraja zo dňa  22. februára  2010 poslancov:  

- MUDr. Martina Alföldiho   

- Ing. Dušana Méšároša    

 

predseda – dovolím si poţiadať p. podpredsedu Kollára a p. poslanca Radošovského ako 

overovateľov zápisnice z 1. riadneho zasadnutia Zastupiteľstva NSK, ktoré sa konalo v dňoch 

18.1.2010 a 25.1.2010, aby predloţili svoje stanoviská k spracovaniu textu zápisnice.  

 

Kollár – Váţený p. predseda, kolegyne, kolegovia zápisnicu z 1. riadneho zasadnutia som 

prečítal a na znak súhlasu aj podpísal.  

 

predseda – p. poslanec Radošovský.  

 

Radošovský – tak isto som zápisnicu prečítal a na znak súhlasu podpísal.  

 

predseda – pristúpime k schváleniu programu dnešného zasadnutia Zastupiteľstva 

Nitrianskeho samosprávneho kraja. Predkladám návrh programu dnešného rokovania 

uvedeného v pozvánke, ktorú ste obdrţali písomne spolu s materiálmi na dnešné rokovanie 

1. Otvorenie 

  

2. Kontrola plnenia uznesení Zastupiteľstva  Nitrianskeho samosprávneho kraja  

(materi§l ļ. 23) 

 

3. Správa o výsledkoch kontrol za obdobie september aţ december 2009  

(materi§l ļ. 24) 

 

4. Návrh na priznanie odmeny hlavnému kontrolórovi Nitrianskeho samosprávneho kraja 

za II. polrok 2009 

(materi§l ļ. 41) 

 

5. Návrh  na zmenu rozpočtu Nitrianskeho samosprávneho kraja  č. 3 na rok  2010  

(materi§l ļ. 25) 

 

6. Návrh na voľbu členov komisií Zastupiteľstva Nitrianskeho samosprávneho kraja 

z radov odborníkov  

(materi§l ļ. 26) 
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7. Návrh Dodatku č. 4 k Rokovaciemu poriadku Zastupiteľstva Nitrianskeho 

samosprávneho kraja  

(materi§l ļ. 39) 

 

8. Návrh Dodatku č. 6 k Rokovaciemu poriadku Rady Nitrianskeho samosprávneho kraja 

(materi§l ļ. 42) 

 

9. Návrh Všeobecne záväzného nariadenia NSK č. 1/2010, ktorým sa dopĺňa VZN NSK 

č. 6/2009 o bliţších podmienkach registrácie poskytovateľov sociálnych sluţieb 

a o finančnej podpore neverejného poskytovateľa sociálnej sluţby poskytujúceho 

sociálnu sluţbu vo verejnom záujme podľa zákona č. 448/2008 Z.z. o sociálnych 

sluţbách a o zmene a doplnení zákona č. 455/1991 Zb. o ţivnostenskom podnikaní 

(ţivnostenský zákon) v znení neskorších predpisov  

(materi§l ļ. 27) 

 

10. Návrh Všeobecne záväzného nariadenia Nitrianskeho samosprávneho kraja č. 2/2010 , 

ktorým sa mení a dopĺňa VZN NSK kraja č. 5/2009 o rozhodovaní o odkázanosti na 

sociálnu sluţbu, o poskytovaní sociálnych sluţieb podľa zákona č. 448/2008 Z.z. o 

sociálnych sluţbách a o úhradách za poskytované sluţby v zariadeniach sociálnych 

sluţieb v zriaďovateľskej pôsobnosti Nitrianskeho samosprávneho kraja 

 (materi§l ļ. 28) 

 

11. Návrh na schválenie spolufinancovania projektov na poskytovanie dotácií v zmysle 

výnosu MPSVR SR z 05.12. 2007 č. 29775/2007-II/1 v znení výnosu MPSVR SR 

z 26.11. 2008 č. 23609/2008-II/1 pre zariadenia sociálnych sluţieb v zriaďovateľskej 

pôsobnosti   Nitrianskeho samosprávneho kraja  

(materi§l ļ. 29) 

 

12. Informatívna správa k návrhu rozpočtu na rok 2010 pre jednotlivých neverejných 

poskytovateľov poskytujúcich sociálne sluţby,  pre neverejných poskytovateľov 

sociálnoprávnej ochrany a sociálnej kurately 

(materi§l ļ. 30)  

 

13. Memorandum o spolupráci so Slovenskou agentúrou pre rozvoj a investície (SARIO) 

(materi§l ļ. 40)  
 

14. Informatívna správa k petícii za dostupnosť a bezpečnosť verejnej autobusovej 

dopravy na úseku Patince - Komárno  

(materi§l ļ. 31) 

 

15. Návrh na schválenie dodatkov k  nájomným zmluvám uzavretých podľa § 663 a nasl. 

zák. č. 40/1964 Zb. Občianskeho zákonníka a zák. č. 446/2001 Z. z. o majetku vyšších 

územných celkov v  znení neskorších predpisov medzi NSK a jednotlivými RSÚC a.s. 

(materi§l ļ. 32) 

 

16. Návrh na schválenie Dodatku č.1  k Zmluve o uzavretí budúcej kúpnej zmluvy  č. 

2887/2008 medzi Nitrianskym samosprávnym krajom a obcou Nová Dedina 

(materi§l ļ. 33) 
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17. Návrh na schválenie Zmluvy o uzavretí budúcej kúpnej zmluvy na pozemky pod 

Bernolákovou ulicou, Zlaté Moravce medzi Nitrianskym samosprávnym krajom 

a Mestom Zlaté Moravce 

(materi§l ļ. 34) 

 

18. Návrh na udelenie predchádzajúceho písomného súhlasu na uzatvorenie nájomnej 

zmluvy pre Regionálnu správu a údrţbu ciest Levice, a.s. s obcou Málaš 

(materi§l ļ. 35) 

 

19. Rôzne  

 

20. Interpelácie  

 

21. Záver              

 

predseda – pýtam sa, či má niekto z poslancov pozmeňujúce alebo doplňujúce návrhy 

k predloţenému programu? Ako prvá predkladá svoj návrh p. poslankyňa Forrová.   

 

Forrová – Váţený p. predseda, ctené kolegyne, kolegovia mám vedomosť, ţe p. Peter Polák 

má ambíciu zúčastniť sa pri prerokovávaní materiálu č. 27, poradový bod č. 9, názov 

materiálu „Návrh Všeobecne záväzného nariadenia NSK č. 1/2010, ktorým sa dopĺňa VZN 

NSK č. 6/2009 o bliţších podmienkach registrácie poskytovateľov sociálnych sluţieb 

a o finančnej podpore neverejného poskytovateľa sociálnej sluţby poskytujúceho sociálnu 

sluţbu vo verejnom záujme podľa zákona č. 448/2008 Z.z. o sociálnych sluţbách a o zmene 

a doplnení zákona č. 455/1991 Zb. o ţivnostenskom podnikaní (ţivnostenský zákon) v znení 

neskorších predpisov“. Nakoľko p. Polák je nepočujúci, Úrad Nitrianskeho samosprávneho 

kraja mu zabezpečil tlmočenie. Tlmočiť príde riaditeľka Štátneho dozoru Ministerstva práce, 

sociálnych vecí a rodiny dr. Mária Košútová na 10 hodinu. Takţe poprosím, keby sme tento 

materiál mohli zaradiť na 10 hodinu.    

 

predseda – podporujem tento návrh, len neviem, či sa presne trafíme na 10 hodinu. Ďalej p. 

poslanec Botka. 

 

Botka – Váţený p. predseda, váţené kolegyne, kolegovia ja by som poprosil zaradiť nový bod 

materiál č.45 „Správa o kontrolnej činnosti za rok 2009“. Materiál ţiadam zaradiť za bod č. 3. 

 

predseda – p. poslanci poprosím vás písomne dodať tieto návrhy. Pán poslanec Hugyivár.  

 

Hugyivár – váţené kolegyne, váţení kolegovia ja by som tieţ ţiadal zaradenie nového bodu 

za bod č. 12, materiál č. 46 „Návrh na schválenie uzatvorenia Dodatku č. 2  k nájomnej 

zmluve, uzatvorenej medzi Poliklinikou Štúrovo ako prenajímateľom a Humanitným 

zdruţením Ľudské srdce ako nájomcom“. 

 

predseda – nasleduje p. poslanec Zaujec.  

 

Zaujec – ja mam doplňujúci návrh, zaradiť pre bod Rôzne, materiál č. 49 „Návrh na priznanie 

odmien riaditeľom kultúrnych  zariadení za II. polrok 2009“.  

 

predseda – ďalej p. poslanec Meňky.  
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Meňky – Váţený p. predseda, kolegyne, kolegovia ja by som tieţ chcel dať návrh na 

doplnenie programu rokovania. Pred bod Rôzne zaradiť materiál č. 48 „Návrh  na udelenie 

predchádzajúceho písomného súhlasu na uzatvorenie nájomnej zmluvy pre RSÚC Nitra a.s. 

a mestom Nitra“. Materiál bol rozoslaný elektronicky.  

 

predseda – p. podpredsedníčka.  

 

Burdová – ja poprosím zaradiť za bod č. 12, materiál č. 44 „Informatívna správa o činnosti 

spoločnosti ENERGO-SK, a.s.“, za tento bod zaradiť materiál č. 50 „Návrh na poskytnutie 

krátkodobej, návratnej finančnej výpomoci spoločnosti ENERGO – SK, a.s.“ a pred bod 

Rôzne poprosím zaradiť materiál č. 43 „Informácia o vzdaní sa poberania poslaneckej 

odmeny poslanca Zastupiteľstva  Nitrianskeho samosprávneho kraja“. 

 

predseda –  p. poslankyňa Miškovičová.  

 

Miškovičová – Váţený p. predseda, váţené poslankyne, váţení poslanci chcem doplniť 

program o prerokovanie materiálu č. 47 „Návrh na vydanie Všeobecne záväzného nariadenia 

č. 3/2010  o poskytovaní dotácií z vlastných príjmov Nitrianskeho samosprávneho kraja 

zriaďovateľom cirkevných  a súkromných základných umeleckých škôl, jazykových škôl a 

školských zariadení nachádzajúcich sa na území Nitrianskeho samosprávneho kraja“. Materiál 

zaradiť za bod č. 8.  

 

predseda – môţeme postupne hlasovať o jednotlivých bodoch tak ako ich postupne 

navrhovali p. poslankyne a p. poslanci. Najskôr p. poslankyňa Forrová, materiál č. 27 zaradiť 

pribliţne na 10 hodinu podľa časovej dispozície. Hlasujeme.  

  

Hlasovanie č. 3 

počet prezentujúcich sa  - 51 

za doplňujúci návrh p. poslankyne Forrovej – 51 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasovalo – 0 

Konštatujem, ţe doplňujúci návrh p. poslankyne Forrovej bol schválený.  

 

predseda – p. poslanec Botka navrhuje zaradiť materiál „Správa o kontrolnej činnosti za rok 

2009“ a ţiada tento  zaradiť za bod č. 3. Hlasujeme.  

 

Hlasovanie č. 4 

počet prezentujúcich sa  - 51 

za doplňujúci návrh p. poslanca Botku – 48 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasovali – 3 

Konštatujem, ţe doplňujúci návrh p. poslanca Botku bol schválený.  

 

predseda –  ďalej je tu poţiadavka zo strany p. poslanca Hugyivára, aby materiál č. 46 „Návrh 

na schválenie uzatvorenia Dodatku č. 2  k nájomnej zmluve, uzatvorenej medzi Poliklinikou 

Štúrovo ako prenajímateľom a Humanitným zdruţením Ľudské srdce ako nájomcom“ bol 

zaradený do programu za bod č. 12. Hlasujeme.  
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Hlasovanie č. 5 

počet prezentujúcich sa  - 51 

za doplňujúci návrh p. poslanca Hugyivára – 47 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasovali – 4 

Konštatujem, ţe doplňujúci návrh p. poslanca Hugyivára bol schválený.  

 

predseda – ďalej je tu poţiadavka zo strany p. poslanca Zaujeca. Navrhuje zaradiť bod 

„Návrh na priznanie odmien riaditeľom kultúrnych  zariadení za II. polrok 2009“. Je to 

materiál č. 49 a navrhuje ho zaradiť pred bod Rôzne. Hlasujeme.  

 

Hlasovanie č. 6 

počet prezentujúcich sa  - 51 

za doplňujúci návrh p. poslanca Zaujeca – 49 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasovali – 2 

Konštatujem, ţe doplňujúci návrh p. poslanca Zaujeca bol schválený.  

 

predseda – ďalej p. poslanec Meňky navrhuje zaradiť pred bod Rôzne „Návrh  na udelenie 

predchádzajúceho písomného súhlasu na uzatvorenie nájomnej zmluvy pre RSÚC Nitra a.s. 

a mestom Nitra“. Materiál bol zaslaný elektronickou poštou a jeho číslo je 48. Hlasujeme.  

 

Hlasovanie č. 7 

počet prezentujúcich sa  - 50 

za doplňujúci návrh p. poslanca Meňkyho – 48 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasovali – 2 

Konštatujem, ţe doplňujúci návrh p. poslanca Meňkyho bol schválený.  

 

predseda – p. podpredsedníčka odporúča materiál zaradiť am block. Najskôr je to 

„Informatívna správa o činnosti spoločnosti ENERGO-SK, a.s.“ za bod č. 12. Ďalej je to 

„Návrh na poskytnutie krátkodobej, návratnej finančnej výpomoci spoločnosti ENERGO – 

SK, a.s.“ zaradiť za predchádzajúci bod navrhnutý do programu. A potom „Informácia 

o vzdaní sa poberania poslaneckej odmeny poslanca Zastupiteľstva  Nitrianskeho 

samosprávneho kraja“. Jedná sa o 3 materiáli, hlasujeme am block.  

  

Hlasovanie č. 8 

počet prezentujúcich sa  - 51 

za doplňujúci návrh p. podpredsedníčky Burdovej – 47 

proti – 0 

zdrţal sa – 1 

nehlasovali – 3 

Konštatujem, ţe doplňujúci návrh p. podpredsedníčky Burdovej bol schválený.  

 

predseda – posledný je návrh zo strany p. poslankyne Miškovičkovej a ona ţiada materiál 

č.47 „Návrh na vydanie Všeobecne záväzného nariadenia č. 3/2010  o poskytovaní dotácií 

z vlastných príjmov Nitrianskeho samosprávneho kraja zriaďovateľom cirkevných  



  8 

a súkromných základných umeleckých škôl, jazykových škôl a školských zariadení 

nachádzajúcich sa na území Nitrianskeho samosprávneho kraja“ zaradiť do programu 

rokovania za bod č. 8.  

  

Hlasovanie č. 9 

počet prezentujúcich sa  - 51 

za doplňujúci návrh p. poslankyne Miškovičovej – 49 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasovali – 2 

Konštatujem, ţe doplňujúci návrh p. poslankyne Miškovičovej bol schválený.  

 

predseda – program doznal zmien a budeme hlasovať o programe ako celku v dikcii 

schválených vašich návrhov. Hlasujeme.  

  

Hlasovanie č. 10 

počet prezentujúcich sa  - 51 

za program ako celok – 51 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasovalo – 0 

Konštatujem, ţe program dnešného rokovania bol schválený.  

 

predseda – vyhlasujem krátku prestávku na zoradenie materiálov.  

 

PRESTĆVKA  

 

2. bod – materiál č. 27 

Návrh Všeobecne záväzného nariadenia NSK č. 1/2010, ktorým sa dopĺňa VZN NSK č. 

6/2009 o bliţších podmienkach registrácie poskytovateľov sociálnych sluţieb 

a o finančnej podpore neverejného poskytovateľa sociálnej sluţby poskytujúceho 

sociálnu sluţbu vo verejnom záujme podľa zákona č. 448/2008 Z.z. o sociálnych 

sluţbách a o zmene a doplnení zákona č. 455/1991 Zb. o ţivnostenskom podnikaní 

(ţivnostenský zákon) v znení neskorších predpisov 

 

predseda – v rámci tohto materiálu je podaný návrh na uznesenie, je súčasťou tohto materiálu. 

Poprosím p. riaditeľa Šajgala, ktorý je predkladateľom, aby v krátkosti uviedol a v zapätí 

poprosím spravodajkyňu rady, p. poslankyňu Forrovú, aby predloţila stanovisko rady 

k predloţenému návrhu. Stanovisko komisie je súčasťou materiálu.  

 

Šajgal – predkladáme materiál, ktorý má č. 27, bod rokovania 9. Tento návrh všeobecne 

záväzného nariadenia predkladáme z dôvodu, ţe zákon túto sluţbu alebo výšku finančne 

neupravuje, tak sme sa rozhodli vyriešiť to predkladaným VZN. Nech sa páči pripomienky.  

 

predseda – ja len spresním, ţe vďaka p. dr. Košútovej, ktorá tlmočí. Ešte jedno upozornenie, 

je to všeobecne záväzné nariadenia, a preto potrebujeme na schválenie tohto nariadenia 33 

poslaneckých hlasov. To len na spresnenie, aby ste si uvedomili. Poprosím spravodajkyňu, p. 

poslankyňu Forrovú predloţiť stanovisko rady.  

 

Forrová – Rada Nitrianskeho samosprávneho kraja odporučila  Zastupiteľstvu Nitrianskeho 
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samosprávneho kraja po zapracovaní pripomienok Rady Nitrianskeho samosprávneho kraja  

uzniesť sa na vydaní Všeobecne záväzného nariadenia NSK č. 1/2010, ktorým sa dopĺňa VZN 

NSK č. 6/2009 o bliţších podmienkach registrácie poskytovateľov sociálnych sluţieb 

a o finančnej podpore neverejného poskytovateľa sociálnej sluţby poskytujúceho sociálnu 

sluţbu vo verejnom záujme podľa zákona č. 448/2008 Z.z. o sociálnych sluţbách a o zmene 

a doplnení zákona č. 455/1991 Zb. o ţivnostenskom podnikaní (ţivnostenský zákon) v znení 

neskorších predpisov odporúča predsedovi Komisie sociálnej pomoci  a Komisie  finančnej  

Zastupiteľstva  Nitrianskeho samosprávneho kraja zvolať spoločné zasadnutie komisií 

v termíne do 15.02.2010 a prizvať  zástupcov organizácií, ktoré poskytujú sluţby v tejto 

oblasti.  

 

predseda – otváram k tomuto bodu rozpravu, prosím hláste sa. Z radov poslancov sú 

prihlásení 2 p. poslanci a máme tu prihlásených viacero hostí dnešného zasadnutia dr. Anna 

Šmehílová, p. Peter Polák a p. Rastislav Hrdlík. Pochopiteľne v zmysle zákona musím dať 

o tom hlasovať, ţe či títo 3 hostia môţu vystúpiť. Hlasujeme o moţnosti vystúpenia.  

 

Hlasovanie č. 11 

počet prezentujúcich sa – 51 

za – 51 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasovalo – 0 

Konštatujem, ţe títo traja hostia budú mať moţnosť vystúpiť v poradí, tak ako som to 

zaznamenal. Ako prvý vystupuje p. podpredseda Vančo.   

 

Vančo – Váţený p. predseda, kolegyne, kolegovia v prvom rade by som sa chcel veľmi pekne 

poďakovať nášmu úradu, ţe napriek tomu, ţe ani jeden zo samosprávnych krajov takéto 

nariadenie nemá spracované, my sme sa na to podujali podľa mojich informácií ako prví. Tým 

sa poslanci Nitrianskeho samosprávneho kraja rozhodli, ţe budú hájiť aj práva nepočujúcich 

občanov, čo si veľmi váţim. Keďţe, ale ja mám osobne ako poslanec Zastupiteľstva 

Nitrianskeho samosprávneho kraja trochu iný názor na obsahovú stránku tohto navrhovaného 

všeobecne záväzného nariadenia a po porade s kompetentnými osobami som bol upozornený, 

ţe v niektorých bodoch môţe toto navrhované VZN naraziť na zákon. Dovolím si dať 

pozmeňujúci návrh, ospravedlňujem sa vopred bude to trošku dlhšie, ale prečítam ho v plnom 

znení. Potom to samozrejme predloţím aj písomne. Predsedom poslaneckých klubov bol tento 

návrh v písomnej podobe rozdaný a poslancom zaslaný elektronicky do notebookov. 

Navrhujem, aby sa VZN pozmenilo v textovej časti takto: v  § 7  Určenie výšky finančného 

príspevku na prevádzku poskytovanej sociálnej sluţby neverejným poskytovateľom sa dopĺňa  

ods. 11, ktorý znie : 

a) Nitriansky samosprávny kraj poskytne finančný príspevok na poskytovanie 

tlmočníckej sluţby podľa počtu hodín tlmočenia a to registrovanému poskytovateľovi 

v zmysle prvej hlavy a § 84 odsek 11 – 12 zákona č. 448/2008 Z. z. o sociálnych 

sluţbách a o zmene a doplnení zákona č. 455/1991 Zb. o ţivnostenskom podnikaní 

(ţivnostenský zákon) v znení neskorších predpisov, ktorého si vyberie fyzická osoba 

odkázaná na tlmočenie. Výška finančného príspevku na tlmočnícku sluţbu je v zmysle 

tohto VZN 4,48% sumy ţivotného minima pre jednu plnoletú fyzickú osobu 

ustanovenú osobitným predpisom za 1 hodinu tlmočenia osobe odkázanej na tento 

druh sociálnej sluţby.  Tlmočením na účely tohto VZN je tlmočenie v posunkovej 

reči, artikulačné tlmočenie pre osoby so sluchovým postihnutím a taktilné tlmočenie 



  10 

pre hlucho-slepé osoby. Tlmočenie môţe poskytnúť iba osoba oprávnená podľa 

zákona o sociálnych sluţbách.  

b) Neverejný poskytovateľ, ktorý poskytuje tlmočnícku sluţbu fyzickej osobe odkázanej 

na tlmočnícku sluţbu, je povinný predloţiť Nitrianskemu samosprávnemu kraju výkaz 

o počte hodín vykonaného tlmočenia (podľa prílohy č. 1) za kaţdý kalendárny mesiac 

na vyúčtovanie  najneskôr do piateho dňa nasledujúceho kalendárneho mesiaca.  

Výkaz podpisuje prijímateľ tlmočníckej sluţby, teda fyzická osoba, ktorej sa 

tlmočnícka sluţba poskytovala, ďalej tlmočník a štatutárny zástupca právnickej osoby, 

ktorá tlmočnícku sluţbu poskytuje. Tlačivo výkazu tvorí prílohu č. 1 tohto VZN. 

c) Tlmočnícka sluţba je poskytnutá fyzickej osobe, ktorá je nepočujúca alebo fyzickej 

osobe, ktorá má ťaţkú obojstrannú nedoslýchavosť, ako aj fyzickej osobe, ktorá je 

hlucho-slepá, vo všetkých oblastiach jej ţivota. Tlačivo ţiadosti o poskytovanie 

tlmočníckej sluţby tvorí prílohu č. 2 tohto VZN. V ţiadosti fyzická osoba preukazuje 

zdravotné postihnutie a to, ţe je nepočujúca alebo má ťaţkú obojstrannú 

nedoslýchavosť alebo je hlucho-slepá, potvrdením poskytovateľa zdravotnej 

starostlivosti.  

d) Počet hodín tlmočenia pre l fyzickú osobu odkázanú na tlmočenie bude uvedený 

v zmluve o poskytnutí finančného príspevku uzatvorenej medzi NSK 

a poskytovateľom.  

Tlmočnícka sluţba sa neposkytne fyzickej osobe, ktorej sa poskytuje peňaţný príspevok na 

osobnú asistenciu podľa  § 22 zákona č. 447/2008 Z. z. o peňaţných príspevkoch na 

kompenzáciu ťaţkého zdravotného postihnutia a o zmene a doplnení niektorých zákonov a 

ktorej sa v rámci opatrovateľskej sluţby poskytuje tlmočenie podľa prílohy č. 4 časti III. 

písmena c) zákona č. 448/2008 Z. z. o sociálnych sluţbách a o zmene a doplnení zákona č. 

455/1991 Zb. o ţivnostenskom podnikaní (ţivnostenský zákon) v znení neskorších predpisov. 

Toto je znenie všeobecne záväzného nariadenia, pozmeňujúci návrh, ktorým navrhujem 

pozmeniť text navrhovaného nariadenia úradom. Dovolím si teraz prečítať k tomu dôvodovú 

správu. VZN NSK 1/2010 § 7 odsek 11 písmeno a) Výber poskytovateľa tlmočenia (resp. 

tlmočníka) je potrebné ponechať na samotnej fyzickej osobe odkázanej na tlmočenie, nakoľko 

je potrebné zohľadniť subjektívne komunikačné zručnosti a slovnú zásobu jednak fyzickej 

osoby odkázanej na tlmočenie a tlmočníka. Úroveň komunikácie fyzickej osoby a tlmočníka 

značne determinuje individuálne komunikačné zručnosti, vek, sociálne prostredie, geografické 

umiestnenie a vzdelanie. Podľa § 77 odsek 1 zákona č. 448/2008 Z. z. o sociálnych sluţbách 

a o zmene a doplnení zákona č. 455/1991 Zb. o ţivnostenskom podnikaní (ţivnostenský 

zákon) v znení neskorších predpisov sa výška finančného príspevku na prevádzku určí na 

príslušný rozpočtový rok vo výške rozdielu medzi štandardnými výdavkami, štandardnými 

príjmami a priemerným finančným príspevkom pri odkázanosti fyzickej osoby na pomoc inej 

fyzickej osoby, a to podľa druhu sociálnej sluţby, v prepočte na počet prijímateľov sociálnej 

sluţby, na počet hodín tlmočenia. Keďţe NSK tento druh sociálnej sluţby neposkytuje, 

nemôţe finančný príspevok na prevádzku tlmočníckej sluţby určiť v zmysle citovaného 

zákona, tak finančný príspevok na prevádzku určí na príslušný rozpočtový rok vo výške 

rozdielu medzi štandardnými výdavkami, štandardnými príjmami a priemerným finančným 

príspevkom pri odkázanosti fyzickej osoby na pomoc inej fyzickej osoby, v prepočte na počet 

prijímateľov sociálnej sluţby a na počet hodín tlmočenia registrovaného neverejného 

poskytovateľa tlmočníckej sluţby. Finančný príspevok na prevádzku činí 100% z vypočítanej 

sumy, nakoľko občania so sluchovým postihnutím za poskytovanie tlmočníckej sluţby 

neplatia. Oprávňuje ich na to zákon č. 149/1995 Z. z. o posunkovej reči nepočujúcich osôb 

v znení neskorších predpisov. Súčasne bezplatnú tlmočnícku sluţbu garantuje aj zákon č. 

448/2008 Z. z. o sociálnych sluţbách a o zmene a doplnení zákona č. 455/1991 Zb. 

o ţivnostenskom podnikaní (ţivnostenský zákon) v znení neskorších predpisov § 72 odsek 7 
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písmeno b) (Finančný príspevok na prevádzku tlmočníckej sluţby zo strany NSK by mohol 

byť poníţený len v tom prípade, keby klient mohol finančne participovať na úhrade za 

poskytnutie tejto sociálnej sluţby. Oba zákony mu však garantujú bezplatnú tlmočnícku  

sluţbu – preto finančný príspevok na prevádzku zo strany NSK musí činiť 100% 

z vypočítanej sumy.) Určenie sumy prepočtom z percentuálnej sumy ţivotného minima pre 

jednu plnoletú fyzickú osobu ustanovenú osobitným predpisom za 1 hodinu tlmočenia osobe 

odkázanej na tento druh sociálnej sluţby bolo odvodené od vzoru výpočtu financovania 

hodinovej sadzby osobnej asistencie, ktoré v danom percentuálnom uvádzaní hodnotíme ako 

najvhodnejšiu verziu financovania, nakoľko v sebe zahŕňa valorizáciu minimálnej mzdy, 

z ktorej je hodinová sadzba za poskytovanie tlmočníckej sluţby vypočítaná. Ţivotné 

minimum jednotlivca, t.j. plnoletej fyzickej osoby predstavuje v čase predkladania návrhu 

VZN sumu 185,19 € mesačne, preto navrhovaná percentuálna sadzba 4,48% zo sumy 

ţivotného minima na 1 hodinu tlmočníckej sluţby činí 8,30 €. Táto suma v sebe zahŕňa 

zohľadnené mzdové náklady na tlmočníka, nadčasový príplatok v zmysle Zákonníka práce na 

hodinu tlmočníckej sluţby, priemerné cestovné náklady na hodinu tlmočníckej sluţby, 

príplatok zamestnávateľa za stravu na mesiac, prevádzkové náklady na hodinu tlmočníckej 

sluţby a ďalšie vzdelávanie tlmočníka (ktoré mu vyplýva zo zákona č. 448/2008 o sociálnych 

sluţbách ...). Výška percentuálneho ohodnotenia bola vypočítaná z reálnej sumy poskytovania 

tohto druhu sociálnej sluţby, čomu nasvedčuje aj akceptácia prijatia orientačných hodinových 

sadzieb tlmočníckej sluţby stanovených a prijatých na celoslovenskom zasadnutí 

Zhromaţdenia zástupcov organizácií občanov so sluchovým postihnutím a poskytovateľov 

tlmočníckej sluţby, ktoré sa konalo v októbri 2009 na pôde Ministerstva práce, sociálnych 

vecí a rodiny SR. VZN NSK 1/2010 § 7 odsek 11 písmeno b) Výkaz o počte hodín 

vykonaného tlmočenia predkladá preto poskytovateľ tlmočníckej sluţby, nakoľko finančný 

príspevok na prevádzku za hodinu tlmočenia sa hradí priamo poskytovateľovi a nie klientovi. 

Pravosť výkazu svojim podpisom verifikuje nie len poskytovateľ (štatutárny zástupca), ale aj 

tlmočník a v neposlednom rade klient. VZN NSK 1/2010 § 7 odsek 11 písmeno c) 

Tlmočnícka sluţba sa poskytuje vo všetkých oblastiach ţivota fyzickej osoby odkázanej na 

tlmočenie, toto by som chcel zdôrazniť „vo všetkých oblastiach ţivota fyzickej osoby 

odkázanej na tlmočenie“ nakoľko zákon č. 448/2008 Z. z. o sociálnych sluţbách a o zmene 

a doplnení zákona č. 455/1991 Zb. o ţivnostenskom podnikaní (ţivnostenský zákon) v znení 

neskorších predpisov v § 44 (Tlmočnícka sluţba) nedefinuje fyzickej osobe ţiadne 

obmedzenia vyuţívania tlmočníckej sluţby.  Fyzická osoba preukazuje zdravotné postihnutie 

a to, ţe je nepočujúca alebo má ťaţkú obojstrannú nedoslýchavosť alebo je hlucho-slepá 

potvrdením poskytovateľa zdravotnej starostlivosti v zmysle zákona č. 448/2008 Z. z. 

o sociálnych sluţbách a o zmene a doplnení zákona č. 455/1991 Zb. o ţivnostenskom 

podnikaní (ţivnostenský zákon) v znení neskorších predpisov v § 44 odsek 5. VZN NSK 

1/2010 § 7 odsek 11 písmeno e) Uvedené ustanovenie pre dôvody neposkytnutia tlmočníckej 

sluţbe fyzickej osobe je v zmysle zákona č. 448/2008 Z. z. o sociálnych sluţbách a o zmene 

a doplnení zákona č. 455/1991 Zb. o ţivnostenskom podnikaní (ţivnostenský zákon) v znení 

neskorších predpisov v § 44 odsek 4. VZN NSK 1/2010 Príloha č. 1 Výkaz o odpracovaných 

hodinách tlmočenia okrem údajov na fyzickú osobu odkázanú na tlmočenie a na 

poskytovateľa tlmočníckej a ich podpisov v sebe zahŕňa aj údaje, ako sú dátum výkonu 

tlmočenia, presný čas poskytovania tlmočenia, počet hodín tlmočenia, miesto tlmočenia, účel 

tlmočenia, meno a priezvisko tlmočníka a podpis tlmočníka. Meno, priezvisko a podpis 

tlmočníka sa uvádzajú individuálne pre kaţdý úkon tlmočenia zvlášť, nakoľko jedna fyzická 

osoba odkázaná na tlmočenie môţe vyuţívať v priebehu mesiaca pre tlmočenie rôznych 

oblastí ţivota rôznych tlmočníkov. VZN NSK 1/2010 Príloha č. 2 Ţiadosť o poskytovanie 

tlmočníckej sluţby je z hľadiska jej štruktúry a obsahu prispôsobené potrebám osôb so 

sluchovým postihnutím resp. osôb hlucho-slepých. Súčasne obsahuje aj zoznam povinných 



  12 

príloh, ktoré je potrebné dokladovať k ţiadosti. Dotazník spracovával tím,  ktorý tvorili 3 

nepočujúci a 1 počujúci sociálny pracovník. Zátvorky v dotazníku navrhli samotní 

nepočujúci, aby obsah jednotlivých častí, v ktorých sa predpokladá, ţe osoby so sluchovým 

postihnutím nemusia správne porozumieť, bol viac zrozumiteľný. Aj napriek tomu sa však 

môţe stať v praxi, ţe osoby so sluchovým postihnutím pri jeho vyplňovaní budú potrebovať 

odbornú pomoc, nakoľko nie všetci čítajú s porozumením a celý výklad dotazníka sa do 

zátvoriek dať nemohol. Pri príprave a zostavení dotazníka sa tím snaţil kaţdú navrhnutú časť 

prediskutovať a hľadať modelové situácie, ktoré by mohli vypĺňanie dotazníka osobe so 

sluchovým postihnutím skomplikovať a vyhnúť sa im. Súčasne sa hľadala najprehľadnejšia 

forma usporiadania jednotlivých častí a výber predpokladaných oblastí ţivota, kde osoby so 

sluchovým postihnutím potrebujú poskytovanie tlmočníckej sluţby, čo uľahčí NSK posúdenie 

ţiadosti. Do tejto časti bola vsunutá aj oblasť „Iné“, ktorá by sa mala viazať na 

nepredvídateľné okolnosti v ţivote osôb so sluchovým postihnutím, ktoré ţiadateľ ale vopred 

nevie zadefinovať. Hodinový rozsah tlmočníckej sluţby v jednotlivých oblastiach ţivota je 

však len orientačný a nemal by mať záväznú podobu. Je to z dôvodu, ţe kaţdý mesiac osoba 

so sluchovým postihnutím bude potrebovať tlmočenie v rozdielnych oblastiach 

a v rozdielnom rozsahu. Prosím prečítal som pozmeňujúci návrh k textovej časti aj 

odôvodnenie k jednotlivým odsekom. Poprosil by som vás kolegyne, kolegovia poslanci, aby 

ste tento môj návrh prijali, pretoţe vtedy bude toto všeobecne záväzné nariadenie pre občanov 

s touto formou postihnutia dobré. Vopred vám za to ďakujem.  

 

predseda – sú faktické poznámky k tomuto návrhu a k tomuto vystúpeniu? S faktickou 

poznámkou vystúpi p. poslankyňa Kolenčíková.  

 

Kolenčíková – Váţený p. predseda, váţené poslankyne, poslanci chcem sa spýtať p. vedúcej 

odboru Vlčkovej, či sa zmení objem finančných prostriedkov na túto sluţbu?  

 

Vlčková – Váţený p. predseda, váţený poslanecký zbor samozrejme, ţe sa zvýši objem 

finančných prostriedkov, pretoţe na hodinu to vychádza 8,23 a  my sme navrhli 3,32 avšak 

počet hodín v roku bude predmetom zmluvy. Čiţe keď zostane zachovaný objem, celkový pre 

tlmočnícku sluţbu, tak analogicky sa prispôsobí počet hodín k normohodine, čiţe počet hodín 

nebude 365 hodín ročne ako sme navrhovali, ale bude cca okolo 180 hodín.  

 

predseda – faktická p. poslankyňa Bohátová.  

 

Bohátová – Váţený p. predseda, kolegyne, kolegovia chcem sa ešte spýtať viem, ţe tu máme 

hostí. Táto časová dotácia, tento objem hodín bude uţ dostačujúci? Moţno sa to vyčerpá 

v priebehu pol roka a potom budeme tie hodiny navyšovať a tým aj finančné prostriedky? 

Alebo keď zistíme po pol roku, ţe hodiny sú vyčerpané peniaze navyšovať nebudeme?  

 

Vlčková – pokiaľ bude zmluvne v zmluve dohodnutý objem hodín ročne, musí sa 

poskytovateľ do týchto hodín zmestiť.  

 

predseda – faktická p. poslanec Radošovský.  

 

Radošovský – nemusíte sa nikto obávať p. poslanci, nebude sa to robiť takým spôsobom ako 

pri investičných akciách.  

 

predseda – diskutuje p. poslankyňa Forrová.  
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Forrová – Váţený p. predseda, ctené kolegyne, kolegovia ja predpokladám, ţe môj vzťah 

s hendikepovanými spoluobčanmi je všeobecne známy. Nechcem teraz diskutovať k obsahu 

predkladaného všeobecne záväzného nariadenia, či uţ toho, ktoré predloţil úrad alebo p. 

podpredseda Vančo. Ja sa len pýtam, podľa môjho názoru predkladaný návrh nie je 

pozmeňujúci návrh, ale je to nové všeobecne záväzné nariadenie alebo nový návrh všeobecne 

záväzného nariadenia. Pýtam sa, či bol zavesený na úradnej tabuly, či bol zavesený na 

internete? Opäť opakujem nechcem sa dotýkať obsahu, ale si myslím, ţe formu by sme mali 

dodrţiavať. Čiţe pokiaľ je to nová dikcia všeobecne záväzného nariadenia treba, aby bola 

zverejnená a aby ktokoľvek z občanov alebo odborníkov mal moţnosť sa k tomuto všeobecne 

záväznému nariadeniu sa vyjadriť. Ešte jedna procedurálna prosba, pokiaľ pristúpime 

k hlasovaniu, pred hlasovaním ţiadam prestávku na poradu klubov.  

 

predseda – faktické k tomuto vystúpeniu? Nie sú. Mali by ste sa vyjadriť p. podpredseda bola 

to dosť váţna otázka.  

 

Vančo – ako som povedal vo svojom vystúpení chápem tento môj návrh ako pozmeňujúci 

návrh k predloţenému všeobecne záväznému nariadeniu. 

 

predseda – ako pozmeňujúci návrh povedal p. podpredseda. Ďalej by mala vystúpiť dr. 

Šmehílová.  

 

Šmehílová – Váţený p. predseda, p. poslankyne, p. poslanci milí nepočujúci, nesmierne si 

váţim a ďakujem za udelenie slova a priestoru do diskusie k predkladanému návrhu alebo 

k pozmeňujúcemu návrhu, čo sa týka poskytovania tlmočníckej sluţby. Moje meno je Anna 

Šmehílová a som členkou rady vlády Slovenskej republiky pre osoby so zdravotným 

postihnutím a taktieţ podpredsedníčkou zhromaţdenia organizácií občanov so sluchovým 

postihnutím na Slovensku. Dovoľte, aby som sa v diskusii k predloţenému materiálu v mene 

nášho zhromaţdenia, ale aj v mene registrovaných poskytovateľov tlmočníckej sluţby v rámci 

zákona o sociálnych sluţbách vyjadrila a chcela by som predniesť 3 zásadné pripomienky, 

ktoré sa týkajú práve obsahu predkladaného pôvodného návrhu. Bolo by moţné diskutovať 

o viacerých častiach predkladaného návrhu pôvodného, ale keďţe aj váš čas je cenný, snaţila 

som sa vybrať 3 najzásadnejšie pripomienky. Začala by som prílohami tohto návrhu. Jednak 

je to výkaz o počte hodín vykonaného tlmočenia, pôvodný návrh obsahuje jednu časť, ktorá 

hovorí, ţe výkaz sa potvrdzuje pečiatkou a podpisom ustanovizne kde prebiehalo tlmočenie. 

To si podľa nášho názoru nemyslíme, ţe by to bolo celkom správne, pretoţe osoby odkázané 

na tlmočenie predsa nemôţu reálne za kaţdým tlmočníckym úkonom hľadať zodpovedného 

inštitúcie o potvrdenie o jeho podpis. Ja by som uviedla moţno extrémne situácie, ale 

simulované situácie k tejto časti výkazu a je to z toho dôvodu, aby som odôvodnila prečo by 

to tam nemalo byť. Predstavme si situáciu kedy nepočujúci navštívi s tlmočníkom divadlo 

a po skončení tlmočenia ide za vedením divadla, aby toto divadlo, riaditeľ, kompetentná 

osoba výkaz podpísala a potvrdila. Zoberme si nedoslýchavú osobu, ktorá sa zúčastní nejakej 

predvolebnej kampane, nejakej verejnej aktivity. Pôjde tým pádom za predsedom nejakej tej 

politickej strany, aby tento výkaz podpísal, potvrdil. Alebo ďalšia extrémna situácia hlucho-

slepá osoba pôjde na gynekologické vyšetrenie a poţiada lekára, aby jej potvrdil výkaz. Toto 

naozaj si myslíme hraničí s porušovaním dôstojnosti a súkromia osôb a okrem toho pôvodný 

výkaz je urobený tak, ţe potvrdzuje jeden tlmočník. Ale predsa osoba so sluchovým 

postihnutím má právo na výber tlmočenia a na rôzne úkony tlmočenia môţe mať iné osoby, 

tlmočníkov. Z tohto hľadiska je potrebné, aby v tých výkazoch bola ponechaná rozmanitosť 

tlmočníkov. Ďalšie pripomienky sú k prílohe č. 2 to je ţiadosť o poskytovanie tlmočníckej 

sluţby. Musím povedať, ţe nás veľmi prekvapilo aj samotných našich klientov so sluchovým 



  14 

postihnutím, návrh ţiadosti obsahuje len 3 oblasti, na ktoré má nepočujúci nárok v tlmočení 

a to je tlmočenie na úradoch, u lekára alebo pri záujmových činnostiach. Pôvodný návrh 

nezohľadňoval všetky oblasti ţivota, v rámci ktorých nepočujúci majú právo na tlmočenie. 

Prečo sám nepočujúci by si nemohol vybrať kde potrebuje tlmočenie? Okrem toho nebudem 

rozoberať jednotlivé paragrafy pôvodne navrhovaného VZN ku ktorým by som na základe 

odbornej diskusie, ktorá prebehla na ministerstve práce v rámci odbornej pracovnej skupiny 

občanov so sluchovým postihnutím mohla hovoriť. Špeciálne sa zameriam na navrhnutú 

výšku 3,32 euro na hodinu tlmočníckeho úkonu. Ja by som iba prakticky chcela vypočítať ako 

by to v praxi pre poskytovateľov vyzeralo, keď si zoberieme, ţe navrhnutá suma je 3,32 eur. 

Z tejto sumy musí zamestnávateľ zaplatiť 35,2 % povinných odvodov z tej sumy, ktorá 

zostane musí zamestnanec zaplatiť 19 % daň zamestnanca zo sumy, ktorá zostane 

zamestnávateľ ešte musí dať parciálnu časť za stravovanie, ktoré vyplýva zo zákonníka práce. 

Z toho čo zostane si tlmočník musí zaplatiť svoje cestovné náklady a keby sme zobrali len 

cestovný lístok miestnej hromadnej dopravy v rámci mesta Nitry tak zo sumy 3,32 a to tam 

nie je započítané vzdelanie, ktoré mu vyplýva zo zákona a ani jeho hodinová mzda zostane 

mínus 0,63 eura. Keby sme zobrali sumu, ktorá je navrhnutá v novom pozmeňujúcom návrhu 

VZN poţadovaných 4,48 % prepočítaných zo ţivotného minima čo tvorí 8,30 eur tak pri 

odpočítaní sumy tých 3,32 a tej sumy 0,63 ktorá do toho chýba tak nám zostane iba 4,35 eur, 

ktorá je charakteristická priamo na odmenu tlmočníkovi a na jeho vzdelanie. Keď si 

zoberieme, ţe tlmočník netlmočí len od do, ale potrebuje aj nejaký čas na premiestňovanie a 

keby sme brali naozaj reálne, ţe sa bude premiestňovať z miesta na miesto len pol hodinu, tak 

v podstate z tej sumy, ktorá nám zostane 4,35 eur vyrátame hodinu a pol ako jednu hodinu, 

tak nám vide odmena pre tlmočníka 2,90 eura vrátane toho, ţe si musí platiť aj svoje 

vzdelávanie. Ja sa chcem iba spýtať, či si myslíte, ţe navrhnutá suma 2,90 eura pre tlmočníka 

ako jeho finančné ohodnotenie z tej sumy, či je to naozaj veľa? Naša kalkulácia bola čestne 

vypracovaná a dostatočne to potvrdzuje aj uznesenie, ktoré vzišlo zo zhromaţdenia zástupcov 

organizácií občanov so sluchovým postihnutím na ktorom sa všeobecne stanovili orientačné 

sumy na jednotlivé druhy tlmočníckych úkonov, pretoţe tlmočnícka sluţba nezahŕňa len 

posunkovú reč, ale aj artikulačné tlmočenie, daktilné tlmočenie pre hlucho-slepé osoby 

a orientačná suma, spriemerovaná vyšla na 10 eur na hodinu. To znamená, ţe aj navrhovaná 

suma v pozmeňujúcom návrhu je niţšia oproti celoslovenskému dohodnutiu. Preto si 

myslíme, ţe by tento návrh v tejto podobe, ktorý sa predloţil nemal byť schválený a skôr 

odporúčame schváliť pozmeňujúci návrh. Ďakujem vám za pozornosť a moţnosť vystúpiť, 

nesmierne si to váţime, ţe som dostala moţnosť vyjadriť sa k návrhu VZN a verím, ţe 

nájdeme pochopenie u vás a urobíte všetko preto, čo bude vo vašich silách, aby sme túto novú 

sociálnu sluţbu mohli nepočujúcim s vašou podporou poskytnúť. Som vám k dispozícii 

v prípade ďalších otázok.  

 

predseda – ako ďalší diskutujúci vystúpi p. Peter Polák.  

 

Polák – dobrý deň všetkým prítomným aj predsedníctvu, p. poslancom a p. poslankyniam. 

Tieţ pozdravujem vzadu nepočujúcich. Volám sa Polák, som nepočujúci, vystupujem 

a hovorím ako nepočujúci v mene všetkých nepočujúcich tu prítomných, aj tých ktorí tu nie 

sú. Beriem si právo nepočujúceho komunikovať prostredníctvom tlmočníka. Chcem vám 

povedať, ţe v roku 2009 som nemal k dispozícii tlmočníka, nemal som prístup k informáciám. 

Mám záujem o informácie, mám záujem, aby som vedomostne rástol, ale toto som nemal 

dostupné. Bez tlmočníka nemôţem ţiť. Komunikácia s počujúcimi je pre mňa veľmi ťaţká aţ 

nemoţná. Potrebujem alebo ţiadam garanciu, aby som mal tlmočníka. V práci aj v vo 

všetkých oblastiach ţivota tlmočník pre mňa nie je výhodou tlmočník, ale je pre mňa 

nutnosťou. Pre mňa je ţivot zľahčený pokiaľ si svoje práva a svoje potreby môţem riešiť 



  15 

pomocou tlmočníka. Bez tlmočníka nie som toho schopný. Chcem ţiť ako počujúci. Aj ako 

nepočujúci chcem podnikať a na to potrebujem všetky informácie. Aj na súkromný ţivot ako 

nepočujúci mám právo. Pretoţe som nepočujúci si nezaslúţim facku od ţivota?  Tlmočník 

ako taký pri navrhovanom príspevku 3,32 eur, pre tlmočníka to je málo, pretoţe on inú prácu 

nemá, on sa ţiví touto prácou a je to pre neho odmena. Ako budem ţiť bez tlmočníka, ako si 

budem vybavovať svoje osobné potreby keď nebudem mať zaplateného tlmočníka. Je 

problematické hľadať si potvrdenia, navštevovať úrady a potvrdzovať vykonanie tlmočenia. 

Napríklad v divadle keď mi tlmočník pretlmočí koho budem otravovať? Riaditeľa divadla 

budem otravovať, aby mi potvrdil, ţe som tam bol s tlmočníkom? Nepočujúci má problém 

v orientácii, problém pohľadať toho riaditeľa, ktorý mu to potvrdí. Veľmi pekne vás všetkých 

prosím nedávajte nám nepočujúcim facku v ţivote, neodtláčajte nás, chceme sa do ţivota 

zapájať, chceme byť súčasťou beţného ţivota na úrovni počujúcich. Dôleţité pre nás je 

tlmočník bez neho ţiť nemôţeme. Prosím, aby ste teraz v roku 2010 dostupnú tlmočnícku 

sluţbu, ktorú nám zákon umoţňuje aj tu v rámci VÚC Nitra nám umoţnili v rámci našich 

potrieb. Nepočujúci potrebujú tlmočníka a zabezpečenie tlmočníckej sluţby ako takej. 

Napríklad keď vo všetkých oblastiach budeme mať nepočujúci tlmočníka, budú nám 

sprístupnené všetky informácie v práci v beţnom ţivote nebudeme mať problémy aspoň tak 

predpokladám. Aby nám tlmočníci nepoutekali treba ich odmeniť na slušnej úrovni. Vidíte tu 

prítomných všetkých nepočujúcich, ktorí chcú touto účasťou poukázať na problémy vo 

svojom ţivote. Ja mám tieţ do budúcna plány a mnohé z nich nebudem môcť realizovať, 

keďţe nebudem mať tlmočníka, asi pôjdem len zametať ulicu. Navrhujem a prosím vás, aby 

ste zabezpečili dobré podmienky pre nás nepočujúcich aj pre tlmočníka, ktorý nám uľahčí 

ţivot. Aj zo zahraničia chodia v rámci svetovej federácie nepočujúcich nepočujúci na 

Slovensko. Majú svojich tlmočníkov, aj my chceme mať svojich tlmočníkov. Tak ako keď 

chodia delegácie zo zahraničia na Slovensko a majú svojich tlmočníkov v inom jazyku, aj my 

ako nepočujúci chceme, aby sme sa mohli dohovoriť. Nechceme, aby sa zniţovala ţivotná 

úroveň nepočujúcich, chceme, aby sa zvyšovala a zlepšovala tak ako sa skvalitňuje ţivot aj 

telesne postihnutých, nevidiacich a iných postihnutých na Slovensku. Nehnevajte sa 

nechceme mať ţivot menej kvalitný. Chceme ho mať dobrý, kvalitný, chceme byť zdravý, 

chcem pracovať a chceme ţiť tak ako počujúci, pokiaľ by sme ten sluch mali. Ďakujem za 

pozornosť. 

 

predseda – ešte je prihlásený p. Rastislav Hrdlík.  

 

Hrdlík – len veľmi stručne. Zmenili sa nejaké pomery v občianskych zdruţeniach, ktoré 

zabezpečovali tlmočenie a aj v súvislosti s tým vznikajú určité problémy. Chcem ale 

poukázať v prvom rade na to, ţe nepočujúci potrebujú tlmočnícku sluţbu, potrebujú 

tlmočníka. Teraz som si všimol vyčlenený čas 180 hodín ročne čo sa mi zdá, ţe je to pre 

kaţdého málo. Viem zo skúsenosti, ţe je veľký problém s tlmočníkmi. Aj ja osobne, niektorí 

prítomní poslanci ma poznajú, vedia, ţe s tým majú problémy nepočujúci. Teraz si uţ 

nepočujúci našli alebo si vyškolili tlmočníkov s ktorými sa vedia dohodnúť, ktorí im 

pomáhajú. Chcem, aby sa touto cestou skvalitnil alebo zlepšil ţivot nepočujúcich a nielen vo 

veľkých mestách kde sú tlmočníci, ale aj v malých mestách v lokalitách kde nie je vţdy 

dostupný tlmočník. Predo mnou hovorila p. Šmehílová, súhlasím s jej vystúpením s tým čo 

ona argumentovala. Ďakujem za pozornosť.  

 

predseda – skôr ako budeme rozoberať a schvaľovať jednotlivé pripomienky a návrhy, ktoré 

odzneli p. poslankyňa Forrová poţadovala pred hlasovaním krátku prestávku. Vyhlasujem 

krátku prestávku.  
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PRESTÁVKA  

 

predseda – poprosím p. podpredsedu, aby uzatvoril tento bod svojim návrhom.  

 

Vančo – Váţený p. predseda, váţené kolegyne, kolegovia po porade predsedov poslaneckých 

klubov ako predkladateľ pozmeňujúceho návrhu dovolím si tento návrh stiahnuť z toho 

dôvodu, aby sme učinili zadosť rokovaciemu poriadku zastupiteľstva, aby tento návrh 

všeobecne záväzného nariadenia hoci len v pozmenenej forme bol riadne vyvesený, aby 

prešiel komisiou sociálnou, prípadne finančnou komisiou a potom ţupnou radou. Máme 

uzavretú gentlemanskú dohodu, ţe na budúcom zastupiteľstve predloţíme návrh v takom 

znení ako som ho predloţil. Zároveň si dovolím poprosiť p. riaditeľa úradu Šajgala, aby ten 

pôvodný návrh, ktorý predkladá úrad bol teraz stiahnutý, aby sme nehlasovali o tomto návrhu.  

 

predseda – p. riaditeľ máte slovo.  

 

Šajgal – áno prikláňam sa k návrhu p. podpredsedu a dávam návrh, aby ste materiál č. 27 

hlasovaním stiahli z rokovania.  

 

predseda – budeme hlasovať o procedurálnom návrhu, stiahnuť materiál z rokovania.  

 

Hlasovanie č. 12 

počet prezentujúcich sa – 51 

za procedurálny návrh – 37 

proti – 4 

zdrţalo sa – 8 

nehlasovali – 2 

Konštatujem, ţe procedurálny návrh bol schválený. 

 

Uznesenie prijaté pod č. 26/2010 v znení: 

 

Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja stiahlo predloţený materiál 

z rokovania. 

 

 

3. bod – materiál č. 23 

Kontrola plnenia uznesení Zastupiteľstva Nitrianskeho samosprávneho kraja 

 

predseda – poprosím p. riaditeľa, aby predloţil materiál. Za spravodajcu rady bola schválená 

p. podpredsedníčka Burdová.  

 

Šajgal – úrad predkladá materiál pod č. 23 „Kontrola plnenia uznesení Zastupiteľstva 

Nitrianskeho samosprávneho kraja“ v celom súbore naraz. Nech sa páči otázky.  

 

predseda – poprosím p. podpredsedníčku formulovať stanovisko rady k predloţenému 

materiálu.  

 

Burdová – Rada Nitrianskeho samosprávneho kraja odporúča Zastupiteľstvu Nitrianskeho 

samosprávneho kraja zobrať na vedomie kontrolu plnenia uznesení Zastupiteľstva 

Nitrianskeho samosprávneho kraja zo dňa 22. februára 2010. 
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predseda – otváram rozpravu k tomuto materiálu, pýtam sa, či chce niekto vystúpiť? Nikto. 

Môţem konštatovať, ţe v rámci otvorenej rozpravy neodzneli ţiadne pozmeňujúce, 

doplňujúce návrhy. Budeme hlasovať o návrhu, ktorý predniesla p. spravodajkyňa, návrh 

rady. Hlasujeme.  

 

Hlasovanie č. 13 

počet prezentujúcich sa – 51 

za materiál ako celok – 49 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasovali – 2 

Konštatujem, ţe materiál a uznesenie boli schválené. 

 

Uznesenie prijaté pod č. 27/2010 v znení: 

 

Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja  

b e r i e   n a   v e d o m i e  

Kontrolu plnenia uznesení Zastupiteľstva Nitrianskeho samosprávneho kraja zo dňa 

22.02.2010 

 

 

4. bod – materiál č. 24 

Správa o výsledkoch kontrol za obdobie september aţ december 2009 

 

predseda – návrh na uznesenie je súčasťou materiálu. Poprosím p. hlavného kontrolóra, ktorý 

je predkladateľom materiálu, aby materiál v krátkosti uviedol. Ako spravodajkyňa bola 

rovnako ako v predchádzajúcom prípade, určená p. podpredsedníčka Burdová.  

 

Púchovský – predkladám správu o výsledkoch kontrol vykonaných zamestnancami Útvaru 

hlavného kontrolóra Nitrianskeho samosprávneho kraja za obdobie september aţ december 

2009. V uvedenom období bolo vykonaných 17 následných finančných kontrol na základe 

plánu na I. a II. polrok 2009, plus jedna kontrola, ktorá bola zaradená do plánu na základe 

poţiadavky Zastupiteľstva NSK bola len začatá, avšak neukončená z niţšie uvedených 

dôvodov, a to v kontrolovanom subjekte Nemocnica Topoľčany n.o.. Predmetom tejto 

kontroly bolo ako to vyplýva zo zastupiteľstvom zadanej úlohy, vykonanie kontroly 

dodrţiavania nájomnej zmluvy medzi Nitrianskym samosprávnym krajom, ako 

prenajímateľom a organizáciou Nemocnica Topoľčany, ako nájomcom. Čo sa týka výsledku 

kontroly, z kontroly nebol spracovaný ţiadny výstupný materiál (záznam, správa), nakoľko 

ako to uţ bolo vyššie spomenuté, kontrola bola len „zahájená“, pokračovať v nej, resp. ju 

ukončiť nebolo kontrolovaným subjektom umoţnené. O neštandardnom priebehu predmetnej 

následnej finančnej kontroly, okrem korešpondencie, svedčí aj „Úradný záznam“ spracovaný 

vedúcim kontrolnej skupiny, ktorý je v prílohe tejto správy. Vzhľadom na to, ţe kontrolovaný 

subjekt povinnosti ustanovené § 14 ods. 2 písm. a) a e) zákona NR SR č. 502/2001 Z.z. 

o následnej finančnej kontrole a vnútornom audite neakceptoval t.j. kontrolovaný subjekt je 

povinný a) vytvoriť podmienky na vykonanie následnej finančnej kontroly a zdrţať sa 

konania, ktoré by mohlo ohroziť jej začatie a riadny priebeh, e) predloţiť v lehote určenej 

kontrolným orgánom vyţiadané doklady a vyjadrenia, vydať mu na jeho vyţiadanie písomné 

potvrdenie o ich úplnosti, poskytnúť informácie o predmete následnej finančnej kontroly a 

poskytnúť súčinnosť na vykonanie následnej finančnej kontroly,“. Tieto povinnosti 

akceptované neboli a to ani po telefonickom upozornení. Na základe toho dňa 23.10.2009 mu 
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bolo zaslané písomné upozornenie s tým, ţe v prípade nesplnenia si citovaných povinností 

v termíne do 6.11.2009, bude navrhnuté uloţenie pokuty v zmysle ustanovenia § 36 ods. 1) 

písm. a) zákona. Nakoľko sa tak nestalo bude mu uloţená pokuta, ktorá môţe byť aţ do výšky 

33.194 eur t.j. do 1 mil. korún. Kontroly vykonané podľa plánu boli zamerané na kontrolu 

dodrţiavania všeobecne záväzných právnych predpisov a interných predpisov pri hospodárení 

s verejnými prostriedkami a pri hospodárení a nakladaní s majetkom NSK. Z uvedených 

následných finančných kontrol boli ukončené záznamom 4 a správou 13 kontrolných akcií. 

Čo sa týka počtu kontrolných zistení vzhľadom na porušenie všeobecne záväzných právnych 

predpisov tak najčastejšie neboli dodrţané zákon o účtovníctve (21 x), zákon o majetku VÚC, 

porušenie finančnej disciplíny podľa zákona o rozpočtových pravidlách verejnej správy (4x).   

 

predseda – poprosím p. podpredsedníčku ako spravodajkyňu, aby predloţila stanovisko rady 

k tomuto materiálu.  

 

Burdová – Rada Nitrianskeho samosprávneho kraja odporúča Zastupiteľstvu Nitrianskeho 

samosprávneho kraja zobrať na vedomie Správu o výsledkoch kontrol za obdobie september 

aţ december 2009, podanú hlavným kontrolórom Nitrianskeho samosprávneho kraja 

Zastupiteľstvu Nitrianskeho samosprávneho kraja. 

 

predseda – otváram rozpravu, prosím hláste sa do rozpravy, aby som si mohol uzavrieť 

zoznam. Nech sa páči p. poslanec Basternák, uzatváram moţnosť hlásiť sa.  

 

Basternák – Váţený p. predseda, váţené poslankyne, váţení poslanci, ja by som dal len jeden 

návrh na uznesenie. Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja ukladá hlavnému 

kontrolórovi  Nitrianskeho samosprávneho kraja vykonať hĺbkovú  kontrolu  v SOŠ 

Hurbanovo. Nazdávam sa, ţe sa tam vyskytlo viac problémov, ktoré nie sú riešené tak ako by 

mali a ja som tam bývalým členom školskej rady a myslím si, ţe by sme mali mať jasno.  

 

predseda – viac diskusných nie je. Je k tomuto faktická poznámka? Ak tomu tak nie je 

budeme hlasovať o jeho návrhu a jeho návrh znie: Zastupiteľstvo Nitrianskeho 

samosprávneho kraja ukladá hlavnému kontrolórovi  Nitrianskeho samosprávneho kraja 

vykonať hĺbkovú  kontrolu  v SOŠ Hurbanovo. Hlasujeme o tomto návrhu.  

 

Hlasovanie č. 14 

počet prezentujúcich sa – 51 

za doplňujúci návrh p. poslanca Basternáka – 48 

proti – 0 

zdrţal sa – 1 

nehlasovali – 2 

Konštatujem, ţe doplňujúci návrh p. poslanca Basternáka bol schválený. 

 

predseda – hlási sa p. hlavný kontrolór.  

 

Púchovský – chcel som sa spýtať, ktorý rok sa bude kontrolovať?  

 

predseda – hĺbková, zrejme asi prierezová.  

 

Basternák – max. posledné 2 roky.  
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predseda – budeme hlasovať o materiáli ako celku v dikcii uţ schváleného uznesenia, ktoré 

navrhol p. poslanec. Hlasujeme.   

 

Hlasovanie č. 15 

počet prezentujúcich sa – 51 

za materiál ako celok – 49 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasovali – 2 

Konštatujem, ţe materiál a uznesenie boli schválené. 

 

Uznesenie prijaté pod č. 28/2010 v znení: 

 

Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja  

b e r i e   n a   v e d o m i e  

Správu o výsledkoch kontrol za obdobie september aţ december 2009, podanú hlavným 

kontrolórom Nitrianskeho samosprávneho kraja Zastupiteľstvu Nitrianskeho samosprávneho 

kraja   

u k l a d §  

hlavnému kontrolórovi  Nitrianskeho samosprávneho kraja  

vykonať hĺbkovú  kontrolu  v SOŠ Hurbanovo 

 

5. bod  - materiál č. 45 

Správa o kontrolnej činnosti za rok 2009 

 

predseda – materiál rovnako predkladá p. hlavný kontrolór. Spravodajcu k materiálu nemáme.  

 

Púchovský – materiál č. 45 „Správa o kontrolnej činnosti za rok 2009“ vám predkladáme v 

zmysle §19e ods. 1 písm. e) zákona č. 302/2001 Z.z. o samospráve vyšších územných celkov. 

Správa je vypracovaná v súvislosti s úlohami vyplývajúcimi z jednotlivých plánov platných 

na rok 2009 a poţiadaviek zastupiteľstva s tým, ţe sú v nej uvedené len zhrnutia kontrolných 

zistení na základe výstupných materiálov z jednotlivých kontrol, ktoré boli ukončené 

v kalendárnom roku 2009 a to v počte 52. Celkový počet kontrolných zistení, ktoré sú 

obsiahnuté v predmetných správach dosahuje počet 307 t.j. pri celkovom počte vykonaných 

kontrol vychádza na jednu kontrolu cca 6 porušení. Predmetné zistenia sa najčastejšie 

vyskytovali v účtovníctve, nedodrţiavania rozpočtových pravidiel verejnej správy, 

nedodrţiavania ustanovení zákona o verejnom obstarávaní tovarov, práce a sluţieb, ďalej sa 

vyskytovali pri hospodárení s finančnými prostriedkami pri nakladaní s majetkom 

Nitrianskeho samosprávneho kraja. Na základe jednotlivých správ bolo uloţené 

kontrolovaným subjektom prijať konkrétne opatrenia na nápravu nedostatkov zistených 

kontrolou na odstránenie príčiny vzniku. Predloţiť orgánu kontroly písomnú správu o splnení 

opatrení prijatých na nápravu nedostatkov zistených kontrolou a odstrániť príčiny vzniku. 

Ďalej určiť zamestnancov zodpovedných za nedostatky zistené kontrolou. Podrobné údaje 

o počte kontrolných zistení sú uvedené v predmetnej správe a ešte podrobnejšie v prílohách.  

 

predseda – otváram rozpravu, prosím hláste sa do rozpravy pokiaľ je záujem diskutovať. Nie 

je. Uzatváram moţnosť hlásiť sa do diskusie, uzatváram diskusiu. Neodzneli ţiadne 

pozmeňujúce, doplňujúce návrhy môţeme hlasovať o materiáli ako celku. Hlasujeme.  

 

Hlasovanie č. 16 
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počet prezentujúcich sa – 51 

za materiál ako celok – 48 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasovali – 3 

Konštatujem, ţe materiál a uznesenie boli schválené. 

 

Uznesenie prijaté pod č. 29/2010 v znení: 

 

Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja  

b e r i e   n a   v e d o m i e  

Správu o kontrolnej činnosti za rok 2009, podanú hlavným kontrolórom Nitrianskeho 

samosprávneho kraja   

 

 

6. bod - materiál č. 41 

Návrh na priznanie odmeny hlavnému kontrolórovi NSK za II. polrok 2009 

 

predseda – návrh na uznesenie je súčasťou materiálu. Poprosím p. poslanca Botku ako 

predkladateľa tohto materiálu, aby materiál v krátkosti uviedol. Zároveň ho poprosím ako 

spravodajcu rady, aby predniesol aj stanovisko rady k tomuto materiálu.  

 

Botka – Váţený p. predseda, váţené kolegyne, kolegovia v zmysle § 19 b ods. 2 zákona NR 

SR č. 302/201 Z.z. o samospráve vyšších územných celkov, zastupiteľstvo môţe schváliť 

hlavnému kontrolórovi odmenu aţ do výšky 30 % súhrnu platov ustanovených podľa § 19 b 

ods. 1 citovaného zákona. Vzhľadom na to, ţe Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho 

kraja schválilo odmenu hlavnému kontrolórovi naposledy na svojom 45. riadnom zasadnutí 

dňa 07. septembra 2009, a to za I. polrok 2009. Na základe vyššie uvedeného predkladám 

návrh na priznanie odmeny hlavnému kontrolórovi a to aj vzhľadom na to, ţe v priebehu roka 

2009 neboli vznesené ţiadne výhrady na kvalitu ním riadeného útvaru a s jeho prácou sme 

boli spokojní. Predkladám návrh na priznanie odmeny hlavnému kontrolórovi vo výške 30 % 

súhrnu platov ustanovených podľa § 19 b odsek 1 citovaného zákona za II. polrok 2009. 

Zároveň mi dovoľte, aby som prečítal stanovisko rady:  Rada Nitrianskeho samosprávneho 

kraja odporúča Zastupiteľstvu Nitrianskeho samosprávneho kraja schváliť polročnú odmenu 

hlavnému kontrolórovi Nitrianskeho samosprávneho kraja na II. polrok 2009 vo výške 30 % 

súhrnu platov ustanovených podľa § 19b ods. 1 a 2 zákona NR SR č. 302/2001 Z.z. 

o samospráve vyšších územných celkov za II. polrok 2009. 

 

predseda – otváram k tomuto bodu rozpravu, prosím hláste sa do rozpravy pokiaľ je záujem 

diskutovať na túto tému. Do rozpravy sa nehlási nikto. Uzatváram moţnosť hlásiť sa do 

rozpravy, uzatváram rozpravu. V rámci rozpravy neodzneli ţiadne pozmeňujúce, doplňujúce 

návrhy tzn., môţeme hlasovať o materiáli ako celku. Hlasujte.  

 

Hlasovanie č. 17 

počet prezentujúcich sa – 51 

za materiál ako celok – 38 

proti – 0 

zdrţalo sa – 10 

nehlasovali – 3 

Konštatujem, ţe materiál a uznesenie boli schválené. 
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Uznesenie prijaté pod č. 30/2010 v znení: 

 

Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja  

s ch v a Ŏ u j e   

polročnú odmenu hlavnému kontrolórovi Nitrianskeho samosprávneho kraja na II. polrok 2009 

vo výške 30 % súhrnu platov ustanovených podľa § 19b ods. 1 a 2 zákona NR SR č. 302/2001 

Z.z. o samospráve vyšších územných celkov za II. polrok 2009 

 

 

7. bod - materiál č. 25 

Návrh na zmenu rozpočtu NSK č. 3 na rok 2010 

 

predseda – návrh na uznesenie je súčasťou materiálu. Poprosím prekladateľa p. riaditeľa, aby 

uviedol v krátkosti tento materiál. V úlohe spravodajcu poprosím p. poslanca Meňkyho, aby 

predloţil stanovisko rady k tomuto materiálu.  

 

Šajgal – minulý rok na jeseň sa schvaľoval rozpočet NSK na rok 2010, ale behom najbliţších 

týţdňov vznikla potreba urobiť niektoré pohyby a presuny a toto je ten návrh zmeny rozpočtu, 

ktorý má zvýrazňovať potreby tých zmien, ktoré priniesol ţivot.  

 

predseda – poprosím p. poslanca Meňkyho, stanovisko rady.  

 

Meňky – Váţený p. predseda Rada Nitrianskeho samosprávneho kraja odporúča 

Zastupiteľstvu Nitrianskeho samosprávneho kraja schváliť zmenu rozpočtu NSK na rok 2010 

v zmysle uznesenia č. 21/2010 tak ako je uvedené.  

 

predseda – otváram rozpravu, prosím hláste sa do rozpravy. Do rozpravy sa prihlásili 2 

poslanci, uzatváram moţnosť hlásiť sa do rozpravy. Ako prvý p. poslanec Marenčák.  

 

Marenčák – váţené kolegyne, kolegovia ja mám doplňujúci návrh k tomuto bodu, nakoľko 

Nitriansky samosprávny kraj na základe výzvy Regionálneho operačného programu 2.1 

infraštruktúra sociálnych sluţieb, sociálno-právnej ochrany a sociálnej kurately vypracoval 

a predloţil ţiadosť o poskytnutie nenávratného finančného príspevku na projekt „humanizácia 

a modernizácia pavilónu A domovu sociálnych sluţieb Olichov“. Nakoľko sme boli úspešní 

je potrebné presunúť finančné prostriedky a to z programu 014 administratíva, 01 Úrad 

Nitrianskeho samosprávneho kraja, kapitálové výdavky z rezervy na spolufinancovanie 

projektov európskej únie, vrátane neoprávnených výdavkov v čiastke 18.951 eur do programu 

011 sociálne sluţby, odd. 01 Úrad Nitrianskeho samosprávneho kraja, kapitálové výdavky pre 

zariadenie sociálnych sluţieb Olichov – Svetlo, humanizácia a modernizácia pavilónu 

A domov sociálnych sluţieb Olichov ako neoprávnený výdavok stavebný dozor vo výške + 

18.951 eur. Prosím o jeho podporu.  

 

predseda – faktické k tomuto vystúpeniu? Nie sú, ďalej diskutuje p. poslankyňa Bohátová.  

 

Bohátová – Váţený p. predseda, kolegyne, kolegovia dnes tu uţ bolo povedané, ţe pri 

niektorých investičných akciách alebo rekonštrukčných prácach vznikajú výdavky naviac. Aj 

pri tejto zmene rozpočtu je v 2 prípadoch uvádzané a týka sa to vzdelávania. Napríklad 

rekonštrukcia tepelného hospodárstva Strednej priemyselnej školy Levice kde naozaj tie 

naviac práce sú vo viacerých dôvodoch napísané, ţe boli potrebné vykonať. Ale pýtam sa 
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vedúcej odboru finančného a vedúcej odboru majetku je vôbec moţné keď sme v materiáli 

pred tým mali, ţe dávame na jednu časť rekonštrukcie a v zapätí sa nám objaví toľko prác 

naviac? Samozrejme sme postavení pred hotovú vec, aby sme tieto práce naviac 

vyfinancovali. Pýtam sa, ako vôbec fungovalo kúrenie v tejto Strednej priemyselnej škole 

Levice keď tie práce sa majú dokončiť 31.3., je vykurovacia sezóna a my to teraz 

dofinancovávame?  Keď sa predkladal návrh na financovanie nejakej časti tej rekonštrukcie, 

tak sa mal spraviť komplexný pohľad na to čo je potrebné a nie aţ dodatočne. My sme teraz 

nútený toto podporiť a myslím si, ţe ako poslanci máme zviazané ruky v tejto veci, tieto práce 

je potrebné dofinancovať. Preto by som chcela poznať alebo vedieť aký je názor ako sa dá 

v budúcnosti takýmto naviac prácam vyhnúť a ako by sme to mali mať ošetrené, aby sa to 

v budúcnosti nestávalo?  

 

predseda – faktické k tomuto vystúpeniu? Pán podpredseda.    

 

Vančo – váţení kolegovia tu je ta paralela s tými nepočujúcimi. Som rád, ţe to p. poslankyňa 

otvorila tzn., keď schválime VZN a vyminú si tie hodiny, tak by nemal byť pre nás problém 

navýšiť im to, to sú tzv., naviac práce. To je to, čo hovoril p. poslanec Radošovský.  

 

predseda – bola vyzvaná p. vedúca Šimoňáková a p. vedúca Ruschková, prosím reagujte na 

otázku p. poslankyne.  

 

Ruschková – Váţená p. poslankyňa, váţené zastupiteľstvo najprv by som začala od poslednej 

otázky, ako sa vyhnúť naviac prácam a prečo vznikli. Musíme si uvedomiť, ţe ide 

o rekonštrukciu, čiţe pri kaţdej rekonštrukcii sa nevieme vyhnúť naviac prácam. To by bol 

zázrak, keby sme to dokázali, pretoţe aj pri najlepšom rozpočtovaní môţe vţdy niečo 

vyskočiť. Najviac moţnosť eliminovať naviac práce tým, ţe projektanti by spolupracovali 

s našim investičným oddelením s jednotlivými odborníkmi uţ pri tvorbe projektovej 

dokumentácie. Tieto veci zatiaľ cez nás nebeţia. Čo sa týka konkrétnej investičnej akcie pri 

SPoŠ Levice, škola bola neustále vykúrená vďaka tomu, ţe to vyriešili prepojením prípojky aj 

v dôsledku toho vznikli nejaké naviac práce a veľká časť naviac prác vznikla tým, ţe bolo 

potrebné uloţiť potrubie s ktorým sa pred tým nerátalo na chodbe dlhej min. 100 m. 

Samozrejme, ţe môţeme poskytnúť podrobné informácie aj vysvetlenie dopodrobna ako tieto 

naviac práce vznikli.  

 

predseda – ja by som na to apeloval, ja som uţ veľa opatrení prijal, aby takéto prípady 

nevznikali, ale jedno je isté, ţe pokiaľ by plusy a mínusy naviac prác a ušetrených prostriedkov 

tak ako v cestnom hospodárstve alebo v niektorých iných úsekoch tak by som to bral len to 

nesmie byť jednostranne, samé naviac práce a ich zaplatenie. Čiţe mali by sme sa tam točiť 

okolo nuly lebo pri rekonštrukciách môţe prísť aj k opačnej verzii. Nie k navýšeniu, ale 

k ušetreniu. Pokiaľ by tam bola nula tak by som to bral. Teraz si uvedomte, ţe musíme 

z rozpočtu niekde zobrať peniaze. Otázka je kde? Poprosím do budúcnosti dodrţiavať 

opatrenia, ktoré som nariadil, aby pri výberových konaniach a ďalších krokoch,ktoré súvisia 

s akýmikoľvek investičnými akciami vrátane týchto boli prísne dodrţiavané. Má ešte niekto 

k tomuto? Nie. Uzatváram rozpravu. Chcem vyzvať predkladateľa, či sa chce vyjadriť. Nie je 

tomu tak. V zmysle rokovacieho poriadku najskôr musím dať hlasovať o tom, na čom sa 

uzniesla rada. Uzniesla sa na tom, ţe ţiada riaditeľovi uloţiť zabezpečiť pred financovaním 

akcií doplnenie zmlúv o sankčný návrh a návrh o odstúpení od zmluvy pri nedodrţaní 

podmienok v zmluve. To je vlastne to čo uţ dávno ţiadam. Hlasujeme.  
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Hlasovanie č. 18 

počet prezentujúcich sa – 51 

za stanovisko rady – 50 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasoval – 1 

Konštatujem, ţe stanovisko rady bolo schválené. 

 

predseda – ideme hlasovať o tom čo navrhol p. poslanec Marenčák. Hlasujeme.  

 

Hlasovanie č. 19 

počet prezentujúcich sa – 51 

za doplňujúci návrh p. poslanca Marenčáka – 50 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasoval – 1 

Konštatujem, ţe doplňujúci návrh p. poslanca Marenčáka bol schválený. 

 

predseda – budeme hlasovať o materiáli ako celku v dikcii odsúhlaseného návrhu rady 

a návrhu p. poslanca Marenčáka. Hlasujte.  

 

Hlasovanie č. 20 

počet prezentujúcich sa – 51 

za materiál ako celok – 50 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasoval – 1 

Konštatujem, ţe materiál a uznesenie boli schválené. 

 

Uznesenie prijaté pod č. 31/2010 v znení:  

 

Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja 

s ch v a Ŏ u j e   

zmenu rozpočtu Nitrianskeho samosprávneho kraja č. 3 na rok 2010 nasledovne: 

 

ČASŤ - FINANČNÉ OPERÁCIE: 

 

I. Návrh na zmenu rozpočtu v odd. 01 – Úrad NSK 

 

Odd. 01 – Úrad NSK  (v  EUR) 

 

a) príjmy   + 471 318,08  

v tom 

-  zostatok prostriedkov z predchádzajúcich rokov (453)   + 471 318,08 

        

ČASŤ – VÝDAVKY: 

 

KAPITÁLOVÝ ROZPOČET  
 

I. Návrh na zmenu rozpočtu v odd. 01 – Úrad NSK 
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Program: 001 – PLÁNOVANIE, MANAŢMENT A KONTROLA   

Podprogram: 00106 – Strategické plánovanie 

Prvok: 0010604  - Energetika 

 

Odd. 01 - Úrad  NSK  (v EUR)   

 

Kapitálové výdavky (700)    +  8 396,19      

v tom 

"JESEŇ ŢIVOTA" ZSS Levice  

- Energetické zhodnotenie vybraných zariadení v pôsobnosti NSK                                                         

- naviacpráce (717)   +   665,18 

"PLATAN" ZSS Lontov 

- Energetické zhodnotenie vybraných zariadení v pôsobnosti NSK  

   - naviacpráce (717)  +  3 274,40 

"IPEĽ" ZSS Leľa 

- Energetické zhodnotenie vybraných zariadení v pôsobnosti NSK  

   - naviacpráce (717)  +  4 456,61 

 

Program: 008 - VZDELÁVANIE   

Podprogram: 00801 – Stredné školy 

Prvok: 0080101 – Gymnáziá s beţnou starostlivosťou 

 

Odd. 01 - Úrad  NSK  (v EUR)   

 

Kapitálové výdavky (700)    +    5 768,06    

v tom 

Gymnázium J.K. Zlaté Moravce     

- Telocvičňa – rozost.stavba - dofinancovanie (717)                                            +  5 428,24 

- Telocvičňa – AD (716)   +  339,82 

 

Program: 008 - VZDELÁVANIE   

Podprogram: 00801 – Stredné školy 

Prvok: 0080103 – SOŠ s beţnou starostlivosťou 

 

Odd. 01 - Úrad  NSK  (v EUR)   

 

Kapitálové výdavky (700)    + 66 625,38       

v tom 

SPŠ Levice 

- Rekonštrukcia tepelného hospodárstva - dofinancovanie (717)  + 26 790,84 

- Rekonštrukcia tepelného hospodárstva – naviacpráce (717)  + 39 834,54 

 

Program: 008 - VZDELÁVANIE   

Podprogram: 00801 – Stredné školy 

Prvok: 0080104 – Spojené školy 
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Odd. 01 - Úrad  NSK  (v EUR)   

Kapitálové výdavky (700)    +180 432,06      

v tom 

SOŠ, Zdravotnícka, Nové Zámky 

- Modern.školy -nadstavba budovy ZSŠ hot.sl.a obchodu NZ - projekt EÚ                                                 

-spolufinancovanie (vrát.neopr.výd.) (721)  + 4 669,67 

SOŠ Dvory nad Ţitavou 

- Rekonštrukcia a modernizácia budov - projekt EÚ -spolufinancovanie                           

(vrát.neopr.výd.) (721)  +175 762,39 

 

Program: 011 – SOCIÁLNE SLUŢBY   

Podprogram: 01101 –  Starostlivosť o občanov v sociálnej núdzi v zariadeniach   

v pôsobnosti NSK 

Prvok: 0110107 – Dotácie z MPSVaR SR (lotérie) 

 

Odd. 01 - Úrad  NSK  (v EUR)   

 

Kapitálové výdavky (700)    +   1 333,33     

v tom 

„HARLEKÝN“ ZSS Topoľčany     

z toho: 

-  Imobilný klient DSS, moţnosť jeho kultúrno-spoločenskej aktivizácie mimo  

    zariadenia zabezpečenie osobného automobilu so zdvíhacou plošinou                                                          

- spolufinancovanie NSK k dotácii z MPSVR SR (714)   + 1 333,33 

 

II. Návrh na zmenu rozpočtu v odd. 08 – Kultúra 

 

Program: 010 - KULTÚRA   

Podprogram: 01001 – Kultúrne organizácie NSK 

Prvok: 0100103 - Múzeá 

 

Odd. 08 – Kultúra   (v EUR)  

Kapitálové výdavky (700)    +   2 226,58      

v tom 

- Tekovské múzeum Levice     +   2 226,58 

z toho: 

- Levický hrad – sanácia a rekonštrukcia – PD (IČ) (716)   +   2 226,58 

 

III. Návrh na zmenu rozpočtu v odd. 09 – Vzdelávanie 

 

Program: 008 - VZDELÁVANIE   

Podprogram: 00801 – Stredné školy 

Prvok: 0080103 – Stredné odborné školy s beţnou starostlivosťou 

 

Odd. 09 – Vzdelávanie   (v EUR)  
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Kapitálové výdavky (700)    +  16 596,96      

v tom 

- SPŠ Nitra     +  16 596,96  

z toho: 

- priemyselný robot pre uč.mech. (713)   +  16 596,96 

 

IV. Návrh na zmenu rozpočtu v odd. 10 – Soc.zabezpečenie 

 

Program: 011 – SOCIÁLNE SLUŢBY   

Podprogram: 01101 –  Starostlivosť o občanov v sociálnej núdzi v zariadeniach   

v pôsobnosti NSK 

Prvok: 0110101 – ZSS pre dospelých s celoročným pobytom typu DPD, DD, DSS, 

útulok 

 

Odd. 10 – Sociálne zabezpečenie   (v EUR)  

Kapitálové výdavky (700)    + 189 939,52     

v tom 

- „SVETLO“ ZSS Olichov + 189 939,52 

 

z toho: 

- výstavba ČOV ZSS SVETLO Olichov (717)   + 162 414,52 

- výstavba ČOV ZSS SVETLO Olichov –vyvolané investície(naviacpráce)                                     

(717)   +  21 025,00 

- výstavba ČOV ZSS SVETLO Olichov – PD,AD (716)   +    6 500,00 

 

vrátane nasledovných schválených  zmien:  

 

1.  

 

ČASŤ  -  VÝDAVKY : 

 

KAPITÁLOVÝ ROZPOČET 

 
I. Návrh na zmenu rozpočtu v odd. 01 – Úrad NSK 

 

Program : 006 – KOMUNIKÁCIE – cesty II. a III. triedy 

Podprogram : 00603 – Rekonštrukcie komunikácií a mostov 

Prvok : 0060304 – RSÚC Nové Zámky, a.s. 

 

Odd. 01 – Úrad NSK 

v tom RSÚC Nové Zámky, a.s.       ( v EUR) 

 

Kapitálové výdavky (700)        - 45 401 

V tom 

RSÚC Nové Zámky, a.s. 

- Rekonštrukcia kriţovatky ciest II/573, III/5085 a Druţstevnej  ulice Šaľa          -  45 401 
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Program : 006 – KOMUNIKÁCIE – cesty II. a III. triedy 

Podprogram : 00603 – Rekonštrukcie komunikácií a mostov 

Prvok : 0060304 – RSÚC Nové Zámky, a.s. 

 

Odd. 01 – Úrad NSK 

v tom RSÚC Nové Zámky, a.s.       ( v EUR) 

 

Kapitálové výdavky (700)        + 45 000 

 

Odd. 01 – Úrad NSK 

v tom RSÚC Nové Zámky, a.s.         

- PD – rekonštrukcia cesty Pozba – Dedinka – Tekovské Luţany, zosuv               + 45 000 

 

 

Program : 006 – KOMUNIKÁCIE – cesty II. a III. triedy 

Podprogram : 00607 –Výstavba ciest a mostov 

Prvok : 0060701 – Ipeľské mosty – RSÚC  Levice, a.s. 

 

Odd. 01 – Úrad NSK 

v tom RSÚC   Levice, a.s.                  ( v EUR) 

kapitálové výdavky (700)        +     240 
 

Odd. 01 – Úrad NSK 

v tom RSÚC Levice, a.s.         

- Výstavba spoj. cesty medzi obcami Vámosmikola – Pastovce   +       80 

- Výstavba mosta cez rieku Ipeľ  medzi obcami Vámosmikola – Pastovce  +       80 

- Výstavba spoj. cesty medzi obcami Tésa – Vyškovce nad Ipľom   +       80 
 

Program : 006 – KOMUNIKÁCIE – cesty II. a III. triedy 

Podprogram : 00607 –Výstavba ciest a mostov 

Prvok : 0060702 – Ipeľské mosty – RSÚC  Nové Zámky, a.s. 

 

Odd. 01 – Úrad NSK 

v tom RSÚC   Nové Zámky, a.s.                 ( v EUR) 

 

Kapitálové výdavky (700)        +     160 
 

Odd. 01 – Úrad NSK 

v tom RSÚC Nové Zámky, a.s.         

- Výstavba spoj. cesty medzi obcami Ipolydamasd - Chľaba   +       80 

- Výstavba mosta cez rieku Ipeľ  medzi obcami Ipolydamasd - Chľaba  +       80 
 

 

Program : 006 – KOMUNIKÁCIE – cesty II. a III. triedy 

Podprogram : 00603 – Rekonštrukcie komunikácií a mostov  

Prvok : 0060303 –  RSÚC  Nitra, a.s. 

 

Odd. 01 – Úrad NSK 

v tom RSÚC   Nitra, a.s.                        ( v EUR) 
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Kapitálové výdavky (700)        +         1  
 

Odd. 01 – Úrad NSK 

v tom RSÚC Nitra, a.s.- odkúpenie pozemkov pod stavbou      

- Rekonštrukcia cesty III/5118 Bernolákova ul. Zlaté Moravce   +         1 

 
2.   
 

ČASŤ – VÝDAVKY: 

KAPITÁLOVÝ ROZPOČET  
 

I. Návrh na zmenu rozpočtu v odd. 01 – Úrad NSK 

 

Program: 011 – SOCIÁLNE SLUŢBY   

Podprogram: 01101 –  Starostlivosť o občanov v sociálnej núdzi v zariadeniach  

v pôsobnosti NSK 

Prvok: 0110101 – ZSS pre dospelých s celoročným pobytom typu DPD, DD, DSS, 

útulok 

 

Odd. 01 - Úrad  NSK  (v EUR)   

 

Kapitálové výdavky (700)    +    18 951,00 

v tom 

„SVETLO“ ZSS Olichov     

- Humanizácia a modernizácia pavilónu“A“ – DSS Olichov  – projekt EÚ –                  

neoprávnený výdavok – st.dozor (721)                              +  18 951,00 

 

Program: 014 – ADMINISTRATÍVA   

Podprogram: 01401 – Správa Úradu NSK 

Prvok: 0140116  - Rezerva na spolufinancovanie projektov EÚ vrát.neopr.výd. 

(okrem RSÚC) 

 

Odd. 01 - Úrad  NSK  (v EUR)   

Kapitálové výdavky (700)    -  18 951,00        

v tom 

- Rezerva na spolufinancovanie projektov EÚ vrát.neopr.výd. (okrem RSÚC) 

   (719)   -  18 951,00 

u k l a d §  

riaditeľovi Úradu Nitrianskeho samosprávneho kraja  

zabezpečiť pred financovaním akcií doplnenie zmlúv o sankčný návrh a návrh o odstúpení od 

zmluvy pri nedodrţaní podmienok v zmluve
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8. bod – materiál č. 26 

Návrh na voľbu členov komisií  Zastupiteľstva  Nitrianskeho samosprávneho kraja  

z radov odborníkov 

 

predseda – ja by som poprosil zástupcov jednotlivých poslaneckých klubov, aby doplnili 

členov komisií z radov odborníkov, aby sme mohli tieto komisie dať do ţiaduceho stavu, do 

takého, ako majú byť. Ja nemám kompletný materiál. Otváram rozpravu a očakávam, ţe 

doplníte tento zoznam. Ako prvá diskutuje p. poslankyňa Ostrihoňová.  

 

Ostrihoňová – Váţený p. predseda, váţení p. podpredsedovia, váţení kolegovia poslanci 

prosím vás, aby ste vypočuli aj hlas náš nezávislých poslancov, pretoţe nominácie za nás boli 

dávané bez konzultácie s nami. Preto za nezávislých poslancov navrhujem nominovanie 

poslanca MUDr. Antona Mareka do komisie sociálnej a komisie školstva.  

 

predseda – problém je iba v tom, ţe on je poslanec. Tento návrh sa týka odborníkov. Budeme 

o tom hlasovať, rozhodnete o tom v hlasovaní. Faktická p. poslanec Schwarz.  

 

Schwarz – ja nemám problém riešiť aj otázku zastúpenia poslancov, ale tento bod programu 

sa týka zastúpenia odborníkov. To znamená nemali by sme ľudovo povedané miešať jablká 

s hruškami. Teraz by sme mali riešiť odborníkov a potom, keď príde rad aj na návrh p. 

kolegyne Oostrihoňovej, tak sa k nemu určite môţeme vrátiť. Ale tento bod je len 

o odborníkoch.  

 

predseda – ďalej p. poslanec Marek.  

 

Marek – p. predseda, kolegyne, kolegovia aj keď bol predo mnou tento návrh, ţe prečo je 

tento návrh daný. Lebo od začiatku som chcel pracovať aj v iných komisiách. Bolo mi 

povedané, ţe jednotlivé kluby sa dohodli a aby som nenarušil rovnováhu, to čo bolo na 

minulých zasadnutiach. A ak budeme chcieť v iných komisiách ako poslanci tak to 

predloţíme keď budú voľby odborníkov do týchto komisií.  Preto som poţiadal p. poslankyňu 

Ostrihoňovú, aby predloţila moje meno. Teraz je ta chvíľa, kedy môţeme predloţiť naše 

poţiadavky, ţe chceme pracovať aj v iných komisiách. Preto by som aj ja odporučil p. 

Ostrihoňovú ako poslankyňu do finančnej komisie. Vychádzam z toho, ţe som v zdravotnej 

komisii. V minulosti som robil aj v zdravotnej aj v sociálnej komisii a chcel by som v týchto 

komisiách robiť. Je aj tu viac poslancov, ktorí robia v 3, 4 dokonca v 5 komisiách.  

 

predseda – faktické k tomuto vystúpeniu? Nie sú. Ako ďalšia v poradí bude diskutovať p. 

podpredsedníčka Burdová.  

 

Burdová – Váţený p. predseda ja si dovolím predloţiť návrh na doplnenie komisií o členov 

z radov odborníkov za poslanecký klub SMER – SD. Do komisie finančnej navrhujeme 

doplniť členov Alojz Palaj a Karin Jašová. Do komisie dopravy navrhujeme doplniť Milana 

Halúza, Ţanetu Páleníkovú. Do komisie kultúry p. Líviu Šumichrastovú. Do komisie majetku 

p. Elzera a Miroslava Bradáča.  

 

predseda – tam nie sú odborníci.  

 

Burdová – potom budeme musieť doplniť počty v iných komisiách, v ktorých sme mali 

vyrokovaný počet. Pred hlasovaním budeme potrebovať prestávku. Prečítam obsadenie 

ďalších komisií. Komisia regionálneho rozvoja p. Ľuboš Kolárik, p. Miroslav Rusko. Do 
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komisie sociálnej pomoci Milada Došeková. Ladislav Boršč. Komisia školstva, mládeţe 

a športu Jána Kyseľa a Milana Galabu. Do komisie územného plánovania Ladislava Lackého 

a Ľubomíra Kollára. Do komisie zahraničných vzťahov a cestovného ruchu Martina Boháta 

a Ľubomíra Lörinca. Do komisie zdravotníckej Alenu Frtúsovú a Máriu Michalkovú. Malo by 

to byť 17 v zmysle koaličného dohovoru.  

 

predseda – sú faktické k tomuto vystúpeniu? Nie sú. Ďalej svoj návrh podáva p. poslanec 

Botka.  

 

Botka – Váţený p. predseda, váţené kolegyne, kolegovia za poslanecký klub SMK 

predkladám tento návrh na doplnenie komisií z radou odborníkov. Do komisie zahraničných 

vzťahov a cestovného ruchu Ing. Tamás Lörinc a Ing. Péter Nagy. Komisia dopravy Ing. 

János Bób, Pál Kakas. Finančná komisia Ing. József Balkó, Ing. Jenö Nagy. Komisia kultúry 

Ing. Tibor Farkas, Ing. Zoltán Molnár. Komisia regionálneho rozvoja JUDr. Zstolt Baranyay, 

Ing. Róbert Balkó. Komisia sociálnej pomoci Ing. Rozália Szalay, RNDr. Alexander Tirinda. 

Komisia školstva, mládeţe a športu Ing. László Forró, Mgr. Dezsö Pálffy. Komisia územného 

plánovania Ing. Dezsö Nágel. Komisia zdravotníctva MUDr. Klára Dohány, MUDr. Ladislav 

Szarka. Komisia majetku Ing. Július Iván.  

 

predseda – faktické k tomuto vystúpeniu? Pán poslanec Hudák. 

 

Hudák – bol navrhnutý jeden člen do komisie majetku. To asi nejde.  

 

predseda – uţ sme ten problém mali, upozornila naň p. poslankyňa Forrová. Musíte si to 

rozdiskutovať v rámci diskusie a zaujať nejaké stanovisko. Ďalej p. poslanec Radošovský.  

 

Radošovský – veľmi rýchlo, bez titulov, písomne predloţím. Finančná – Lukáčik, doprav – 

Amrich, kontrola – Baláţ, kultúra – Pezešová, regionálny rozvoj – Bošanský, sociálna pomoc 

– Mináriková, školstvo – Ruţanský, územný plán – Gavalovič, zahraničné vzťahy, cestovný 

ruch – Švecová a zdravotníctvo – Vicianová.  

 

predseda – faktické k tomuto vystúpeniu? Nie sú. Ďalej p. poslankyňa Forrová.  

 

Forrová – za poslanecký klub ĽS – HZDS 10 nominácií. Finančná komisia – Ing. Pavol 

Hudák, PhD., komisia dopravy – Ing. Miroslav Martinec, komisia kontroly – Ing. Ernest 

Vereš, komisia kultúry – Mgr. Mária Malperová, komisia regionálneho rozvoja – Štefan 

Mladý, komisia sociálnej pomoci – Mgr. František Pupák, komisia školstva, mládeţe a športu 

– RNDr. Ľubomír Nemčok, komisia územného plánovania – Pavol Suchoň, komisia 

zahraničných vzťahov a cestovného ruchu – Ing. Ivan Kühn, komisia zdravotníctva – MUDr. 

Jozef Hasilla.  

 

predseda – faktické? Nie sú. Ešte p. poslanec Ščurka.  

 

Ščurka – za poslanecký klub SDKU – DS navrhujem za členov komisií z radou odborníkov: 

finančná komisia – p. Mucha, p. Klimasz, komisia dopravy – p. Jung. P. Horkovičová, 

komisia kontroly – p. Švelka, komisia kultúry – p. Krajčík, komisia regionálneho rozvoja – p. 

Gubišová, p. Mikláš, komisia sociálnej pomoci – p. Szabo, komisia školstva, mládeţe a športu 

– p. Retiová, komisia územného plánovania – p. Hosszú, komisia zahraničných vzťahov 

a cestovného ruchu – p. Ďuran, komisia zdravotníctva – p. Antolík. Návrh písomne doloţím.  
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predseda – faktické poznámky k návrhu p. poslanca Ščurku? Nie sú. Nepredloţil mi nikto 

návrh, aby sme prerušili rokovanie. Pani poslankyňa Forrová predkladá procedurálny návrh 

na krátko prerušiť rokovanie a dohodnúť sa. Vyhlasujem prestávku.  

 

PRESTÁVKA 

 

predseda – budeme hlasovať o návrhoch poslancov, ktorí navrhovali do jednotlivých komisií 

svojich odborníkov. Prvý návrh podala p. poslankyňa Ostrihoňová a ona navrhuje za 

nezávislých poslancov nominovanie p. poslanca Mareka do komisie sociálnej a komisie 

školstva. Aj keď sme diskutovali, ţe tento návrh sa týka odborníkov, ale p. poslankyňa má 

právo podať takýto návrh a vy máte o tomto návrhu rozhodnúť. Budeme hlasovať o návrhu p. 

poslankyne Ostrihoňovej.  

 

Hlasovanie č. 21 

počet prezentujúcich sa – 49 

za návrh p. poslankyne Ostrihoňovej – 18 

proti – 6 

zdrţalo sa – 11 

nehlasovalo – 14 

Konštatujem, ţe návrh p. poslankyne Ostrihoňovej nebol schválený. 

 

predseda – ďalej je tu návrh p. poslanca Mareka a on navrhuje za nezávislých poslancov 

nominovanie p. poslankyne Ostrihoňovej do finančnej komisie. Hlasujeme o tomto návrhu.  

 

Hlasovanie č. 22 

počet prezentujúcich sa – 49 

za návrh p. poslanca Mareka – 20 

proti – 4 

zdrţalo sa – 12 

nehlasovalo – 13 

Konštatujem, ţe návrh p. poslanca Mareka nebol schválený. 

 

predseda – ďalej je tu návrh p. poslankyne Burdovej, navrhuje do komisie finančnej 

navrhujeme - Alojz Palaj a Karin Jaššová, komisie dopravy - Milana Halúza, Ţanetu 

Páleníkovú, komisie kultúry - p. Líviu Šumichrastovú, Miroslava Bradáča, komisia 

regionálneo rozvoja - Miroslav Rusko, Ľuboš Kolárik, komisia sociálnej - Milada Došeková, 

Mária Michálková, komisia školstva, mládeţe a športu - Ján Kyseľ, Milan Galaba, komisia 

územného plánovania - Ladislav Lacký, Ľubomír Kollár, komisia zahraničných vzťahov - 

Martin Bohát, Ľubomír Lörinc, komisia zdravotníctva – Alena Frtúsová, Edita Grzibová, 

komisia kontroly – Ján Elzner. Hlasujeme.  

 

Hlasovanie č. 23 

počet prezentujúcich sa – 50 

za návrh p. podpredsedníčky Burdovej – 46 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasovali – 4 

Konštatujem, ţe návrh p. podpredsedníčky Burdovej bol schválený. 
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predseda – návrh p. poslanca Botku, komisia zahraničných vzťahov – Tamás Lörinc, Péter 

Nagy, komisia dopravy – János Bób, Pál Kakas, finančná komisia – József Balkó, Jenö Nagy, 

komisia kultúry – Tibor Farkas, Zoltán Molnár, komisia regionálneho rozvoja – Robert Balkó, 

Zsolt Baranyay, komisia sociálnej pomoci – Rozália Szalay, Alexander Tirinda, komisia 

školstva, mládeţe a športu – László Forró, Dezsö Pálffy, komisia územného plánovania – 

Dezsö Nágel, komisia zdravotníctva – Klára Dohány, Ladislav Szarka. Komisia majetku sa 

neobsadzuje. Hlasujeme o tomto návrhu.  

 

Hlasovanie č. 24 – zmätočné hlasovanie 

 

predseda – p. poslanec upravte si svoj návrh. Budeme hlasovať o návrhu p. poslanca 

Radošovského, finančná komisia – Lukáčik, komisia dopravy – Amrich, komisia kontroly – 

Baláţ, komisia kultúry – Penzešová, komisia regionálneho rozvoja – Bošanský, komisia 

sociálnej pomoci – Mináriková, komisia školstva – Ruţanský, komisia územného plánovania 

– Gavalovič, komisia zahraničných vzťahov a cestovného ruchu – Švecová, komisia 

zdravotníctva – Vicianová. Hlasujeme.  

 

Hlasovanie č. 25 

počet prezentujúcich sa – 51 

za návrh p. poslanca Radošovského – 44 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasovalo – 7 

Konštatujem, ţe návrh p. poslanca Radošovského bol schválený. 

 

predseda – ďalej je tu návrh p. poslankyne Forrovej, finančná komisia – Ing. Pavol Hudák, 

PhD., komisia dopravy – Ing. Miroslav Martinec, komisia kontroly – Ing. Ernest Vereš, 

komisia kultúry – Mgr. Mária Malperová, komisia regionálneho rozvoja – Štefan Mladý, 

komisia sociálnej pomoci – Mgr. František Pupák, komisia školstva, mládeţe a športu – 

RNDr. Ľubomír Nemčok, komisia územného plánovania – Pavol Suchoň, komisia 

zahraničných vzťahov a cestovného ruchu – Ing. Ivan Kühn, komisia zdravotníctva – MUDr. 

Jozef Hasilla. Hlasujeme o tomto návrhu.  

 

Hlasovanie č. 26 

počet prezentujúcich sa – 51 

za návrh p. poslankyni Forrovej – 47 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasovali – 4 

Konštatujem, ţe návrh p. poslankyne Forrovej bol schválený. 

 

predseda – ďalej je tu návrh p. poslanca Ščurku a on navrhuje, finančná komisia – p. Mucha, 

p. Klimasz, komisia dopravy – p. Jung. P. Horkovičová, komisia kontroly – p. Švelka, 

komisia kultúry – p. Krajčík, komisia regionálneho rozvoja – p. Gubišová, p. Mikláš, komisia 

sociálnej pomoci – p. Szabo, komisia školstva, mládeţe a športu – p. Retiová, komisia 

územného plánovania – p. Hosszú, komisia zahraničných vzťahov a cestovného ruchu – p. 

Ďuran, komisia zdravotníctva – p. Antolík. Hlasujeme o návrhu p. poslanca Ščurku.  
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Hlasovanie č. 27 

počet prezentujúcich sa – 51 

za návrh p. poslanca Ščurku – 49 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasovali – 2 

Konštatujem, ţe návrh p. poslanca Ščurku bol schválený. 

 

predseda – dostali sme nový návrh p. poslanca Botku, komisia zahraničných vzťahov – 

Tamás Lörinc, komisia dopravy – János Bób, finančná komisia – József Balkó, Jenö Nagy, 

komisia kultúry – Tibor Farkas, Zoltán Molnár, komisia regionálneho rozvoja – Zsolt 

Baranyay, komisia sociálnej pomoci – Rozália Szalay, komisia školstva, mládeţe a športu – 

László Forró, Július Iván, komisia územného plánovania – Dezsö Nágel, komisia 

zdravotníctva – Klára Dohány, Ladislav Szarka. Hlasujeme.  

 

Hlasovanie č. 28 

počet prezentujúcich sa – 51 

za návrh p. poslanca Botku – 49 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasovali – 2 

Konštatujem, ţe návrh p. poslanca Botku bol schválený. 

 

predseda – budeme hlasovať o zloţení komisií ako celku s tým, ţe ako sme štruktúry prečítali 

sa doplnia do jednotlivých komisií. Hlasujeme.  

 

Hlasovanie č. 29 

počet prezentujúcich sa – 51 

za materiál ako celok – 49 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasovali – 2 

Konštatujem, ţe materiál a uznesenie boli schválené. 

 

Uznesenie prijaté pod č. 32/2010 v znení: 

 

Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja  

 

v o l ²  

 

1.  

za členov Komisie finančnej z radov odborníkov:   

Ing. Józsefa Balkóa, Ing. Pavla Hudáka, PhD., Mgr. Karin Jaššovú, PhD.,  Petra Klimasza, 

Ing. Dušana Lukáčika, Ing. Emila Muchu, Ing. Jenő Nagya, Ing. Alojza Palaja 

 

2.  

za členov Komisie dopravy z radov odborníkov:   

Pavla Amricha,  Ing. Jánosa Bóba, Bc. Milana Halúza, Ing. Andreu Horkovičovú, Antona 

Junga, Ing. Miroslava Martinca, Ing. Ţanetu Páleníkovú 
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3.  

za členov Komisie kontroly z radov odborníkov: 
Ing. Františka Baláţa, Jána Elzera, Ing. Milana Švelku, Ing. Ernesta Vereša 

 

4.  

za členov Komisie kultúry z radov odborníkov:   
MVDr. Miroslava Bradáča, Ing. Tibora Farkasa, Júliusa Krajčíka,  Mgr. Máriu  Malperovú, 

Ing. Zoltána Molnára,  RNDr. Máriu Penzešovú, Mgr. Líviu Šumichrastovú 

 

5.  

za členov Komisie regionálneho rozvoja z radov odborníkov:  

JUDr. Zsolta Baranyaya, Ing. Ľubomíra Bošanského, Ing. Agnesu Gubišovú,  Mgr. Ľuboša 

Kolárika,  Petra Miklaša,  Štefana Mladého, Ing. arch. Miroslava Ruska  

 

6.  

za členov Komisie sociálnej pomoci z radov odborníkov:  
Ing. Miladu Došekovú, PhD., Máriu Michalkovú, Máriu Minárikovú, Mgr. Františka Pupáka, 

Mgr. Jaroslava Szaboa, Ing. Rozáliu Szalay  

 

7.  

za členov  Komisie školstva, mládeţe  a športu z radov odborníkov:  

Ing. László Forróa, Mgr. Milana Galabu, Ing. Júliusa Ivána, PaedDr. Jána Kyseľa, RNDr. 

Ľubomíra Nemčoka, Mgr. Alicu Retiovú, Ing. Mgr. Pavla Ruţanského  

 

8.  

za členov Komisie územného plánovania z radov odborníkov: 

Dpt. Ivana Gavaloviča, Petra Hosszúa, Ing. Ľubomíra Kollára, Ing. Ladislava Lackého, Ing. 

Dezső Nágela, Pavla Suchoňa 

 

9.  

za členov Komisie zahraničných vzťahov  a cestovného ruchu z radov odborníkov:  
Ing. Martina Boháta, Ing. Igora Ďurana, Ing. Ivana Kühna,  Ľubomíra Lörincza,  Ing. Tamása 

Lörincza, Bc. Otíliu Švecovú   

 

10.  

za členov Komisie zdravotníctva z radov odborníkov:   
MUDr. Jána Antolíka, MUDr. Kláru Dohány, MUDr. Alenu Frtúsovú, MPH, Editu 

Grzybovú,  MUDr. Jozefa Hasillu, PhD., MUDr. Ladislava Szarku, PharmDr. Ivonu 

Vicianovú  

 

 

9. bod – materiál č. 39 

Návrh  Dodatku č. 4 k Rokovaciemu poriadku Zastupiteľstva Nitrianskeho 

samosprávneho   kraja  

 

predseda – návrh na uznesenie je súčasťou materiálu, poprosím p. riaditeľa Šajgala ako 

predkladateľa, aby uviedol tento materiál. Potom by som poprosil v úlohe spravodajcu p. 

podpredsedu Vanča.  
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Šajgal – návrh dodatku č. 4 k rokovaciemu poriadku je veľmi jednoduchý. K ustanoveniam 

kde sa hovorí o riaditeľovi úradu sa dopĺňa „zástupca riaditeľa“. Zároveň sme vyuţili tieto 

zmeny k tomu, ţe pri závaţných rozhodnutiach, ktoré sa týkajú vlastníctva sme dali 3/5 

väčšinu prítomných poslancov.  

 

predseda – poprosím spravodajcu.  

 

Vančo – Rada Nitrianskeho samosprávneho kraja odporúča Zastupiteľstvu Nitrianskeho 

samosprávneho kraja schváliť Dodatok č. 4 k Rokovaciemu poriadku Zastupiteľstva 

Nitrianskeho samosprávneho kraja.  

 

predseda – otváram rozpravu, prosím hláste sa, aby som mohol uzavrieť zoznam 

prihlásených. Do rozpravy sa nikto nehlási. Uzatváram moţnosť hlásiť sa do rozpravy, 

uzatváram rozpravu. Pristúpime k hlasovaniu o materiáli ako celku, hlasujeme.  

 

Hlasovanie č. 30 

počet prezentujúcich sa – 49 

za materiál ako celok – 49 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasovalo – 0 

Konštatujem, ţe materiál a uznesenie boli schválené. 

 

Uznesenie prijaté pod č. 33/2010 v znení: 

 

Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja  

s ch v a Ŏ u j e   

Dodatok č. 4 k Rokovaciemu poriadku Zastupiteľstva Nitrianskeho samosprávneho kraja  

 

 

10. bod – materiál č. 42 

Návrh Dodatku č. 6 k Rokovaciemu poriadku Rady Nitrianskeho samosprávneho kraja 

 

predseda – predkladateľom je p. riaditeľ Šajgal, spravodajca je p. poslanec Meňky.  

 

Šajgal – je to obdobný materiál ako predchádzajúci len sa týka Rokovacieho poriadku Rady 

Nitrianskeho samosprávneho kraja. Tieţ sa budú vkladať slová riaditeľ + zástupca riaditeľa.  

 

predseda – poprosím p. poslanca Meňkyho.  

 

Meňky – Rada Nitrianskeho samosprávneho kraja odporúča Zastupiteľstvu Nitrianskeho 

samosprávneho kraja schváliť Dodatok  č. 6 k Rokovaciemu poriadku  Rady Nitrianskeho 

samosprávneho kraja.  

 

predseda – otváram rozpravu, prosím hláste sa, aby som mohol uzavrieť zoznam 

prihlásených. Do rozpravy sa nikto nehlási. Uzatváram moţnosť hlásiť sa do rozpravy, 

uzatváram rozpravu. Pristúpime k hlasovaniu o materiáli ako celku, hlasujeme.  
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Hlasovanie č. 31 

počet prezentujúcich sa – 49 

za materiál ako celok – 47 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasovali – 2 

Konštatujem, ţe materiál a uznesenie boli schválené. 

 

Uznesenie prijaté pod č. 34/2010 v znení: 

 

Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja  

s ch v a Ŏ u j e   

Dodatok č. 6 k Rokovaciemu poriadku Rady Nitrianskeho samosprávneho kraja  

 

 

11. bod – materiál č. 47 

Návrh na vydanie Všeobecne záväzného nariadenia č. 3/2010  o poskytovaní dotácií 

z vlastných príjmov Nitrianskeho samosprávneho kraja zriaďovateľom cirkevných  

a súkromných základných umeleckých škôl, jazykových škôl a školských zariadení 

nachádzajúcich sa na území Nitrianskeho samosprávneho kraja 

 

predseda – predkladateľom je p. riaditeľ, poprosím v krátkosti uviesť tento materiál.  

 

Šajgal – tento materiál predkladáme pod tlačou č. 47. Týka sa to dotácií, ktoré budeme 

poskytovať cirkevným školám so zameraním jazykovým, umeleckým atď.  

 

predseda – spravodajcu k materiálu nemáme. Otváram rozpravu, prosím hláste sa do 

rozpravy. Prihlásená je p. poslankyňa Miškovičová. Uzatváram zoznam prihlásených.  

 

Miškovičová – Váţený p. predseda, milé kolegyne, kolegovia poslanci mám len krátku 

rozpravu k danému materiálu. V pozvánke na dnešné zasadnutie sme dostali s oficiálnym 

programom aj tzv. materiály na preštudovanie. Bol tam uvedený aj materiál č. 47 „Návrh na 

vydanie VZN č. 3/2010 o poskytovaní dotácií z vlastných príjmov“ ktoré sa týkajú cirkevných 

škôl a súkromných škôl. Je to dotácia na mzdu a prevádzku na ţiaka vo veku nad 15 rokov. 

Pôvodný materiál, ktorý vám prišiel domov obsahoval návrh na to, aby cirkevné školy mali 

v tomto roku uvedenú dotáciu vo výške 88 % a súkromné školy, aby mali dotáciu vo výške 72 

%. Po dohode poslaneckých klubov chceme zrovnoprávniť aj cirkevné aj súkromné školy 

tzn., ţe v tomto roku by sme poskytovali dotáciu vo výške 88 % rovnako pre cirkevné 

a rovnako pre súkromné školy. Preto predkladám návrh na zmenu znenia čl. V, bod č. 4 kde 

bude uvedené „výška dotácie na ţiaka súkromnej školy atď. vo výške 88 %“. 

 

predseda – procedurálny návrh p. podpredsedníčka Burdová.  

 

Burdová – pred hlasovaním o tomto materiáli navrhujem prestávku.  

 

predseda – návrh máte označený č. 3. Nebolo by rozumné dať tam č. 1? Lebo VZN č. 1 sme 

vrátili. Mali by sme to prečíslovať, VZN by sa mali číslovať vzostupne. Pani podpredsedníčka 

si to osvojuje. Faktická p. poslankyňa Bohátová.  
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Bohátová – Váţený p. predseda, kolegyne, kolegovia ja by som len chcela povedať p. 

predsedníčke komisie školstva, ţe stanovisko komisie školstva bolo jednoznačne prijaté v tom 

pomere 72 a 88. Takţe len pre kolegov, aby vedeli aké bolo stanovisko komisie školstva.  

 

predseda – ja zatiaľ nemám stanovisko komisie. Vyhlasujem prestávku.  

 

PRESTÁVKA 

 

predseda – p. podpredsedníčka.  

 

Burdová – ja by som pred hlasovaním chcela dať otázku ekonomickému odboru, či je 

uzrozumený s tým o akú sumu sa jedná, aby aj poslanci boli informovaní o akú čiastku ideme 

navyšovať v tomto materiáli náklady a z čoho to uhradíme?  

 

Šimoňáková – p. podpredsedníčka, keďţe na finančnej komisii prešlo 72 % ja som to 

neprepočítavala na 88 %. 

 

predseda – vie na to niekto odpovedať?  

 

Psotová – Váţený p. predseda, váţené poslankyne, poslanci na komisii tento návrh bol 

dávaný na 72 % z titulu toho, ţe bol schválený rozpočet, ktorý bol v novembri 2009 

schválený. Tam bolo 720 tis., ktoré vyplývali z filozofie, ţe 88 % je dané presne štátom vo 

vyhláške a tých 72 % bolo z filozofiou tou, ţe ide o viac zdrojové financovanie pre súkromné 

školy, a preto tam bola dávaná niţšia suma a vlastne z 90 % z roku 2009 sa vrátilo 15, takţe 

to bolo napočítaných tých 720 tis.. My sme to prepočítavali na 88 %, ide o 798. 712, rozdiel je 

78.700.  

 

predseda – zhruba 80 tis.. Bude potrebné, aby sme navrhli odkiaľ tie peniaze presunúť. Pán 

poslanec Ščurka.  

 

Ščurka – ja budem reagovať na p. vedúcu Psotovú a na predchádzajúci príspevok p. 

predsedníčky. Tieto sumy boli ráno známe, ja som ich sám vyslovil, ţe rozdiel je 74 % a mal 

som za to, ţe sme prišli ku konsenzu, ţe dorovnáme, aby sme nediskriminovali školstvo 

oproti cirkevným. To len na vysvetlenie.   

 

predseda – budeme hlasovať o návrhu, ktorý predloţila  p. poslankyňa Miškovičová,  čl. 

V, bod č. 4 kde bude uvedené „výška dotácie na ţiaka súkromnej školy atď. vo výške 88 %“. 

Hlasujeme.  

 

Hlasovanie č. 32 

počet prezentujúcich sa – 51 

za návrh p. poslankyne Miškovičovej – 29 

proti – 3 

zdrţalo sa – 8 

nehlasovalo – 11 

Konštatujem, ţe návrh p. poslankyne Miškovičovej nebol schválený. 

 

predseda – budeme hlasovať o VZN ako celku, hlasujeme.  

 

 



 38 

Hlasovanie č. 33 

počet prezentujúcich sa – 51 

za materiál ako celok – 29 

proti – 3 

zdrţalo sa – 8 

nehlasovalo – 11 

Konštatujem, ţe Všeobecne záväzné nariadenie Nitrianskeho samosprávneho kraja č. 1/2010 

nebolo schválené. 

 

Všeobecne záväzné nariadenie Nitrianskeho samosprávneho kraja č. 1/2010: 

 

Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja 

 

s a    n e u z n § ġ a   n a   v y d a n ² 

Všeobecne záväzného nariadenia č. 1/2010 o poskytovaní dotácií z vlastných príjmov 

Nitrianskeho samosprávneho kraja zriaďovateľom cirkevných  a súkromných základných 

umeleckých škôl, jazykových škôl , školských zariadení nachádzajúcich sa na území 

Nitrianskeho samosprávneho kraja 

 

 

12. bod – materiál č. 28 

Návrh Všeobecne záväzného nariadenia Nitrianskeho samosprávneho kraja č. 2/2010 , 

ktorým sa mení a dopĺňa Všeobecne záväzné nariadenie Nitrianskeho samosprávneho 

kraja č. 5/2009 o rozhodovaní o odkázanosti na sociálnu sluţbu, o poskytovaní 

sociálnych sluţieb podľa zákona č. 448/2008 Z.z. o sociálnych sluţbách a o úhradách za 

poskytované sluţby v zariadeniach sociálnych sluţieb v zriaďovateľskej pôsobnosti 

Nitrianskeho samosprávneho kraja. 

 

predseda – toto VZN by malo byť 1/2010. Návrh na uznesenie je súčasťou materiálu, p. 

riaditeľ je predkladateľ a p. poslankyňa Forrová je spravodajkyňa rady.  

 

Šajgal – tento materiál č. 28 obsahuje zvýšenie úhrad v časti ubytovania v zariadeniach 

sociálnych sluţieb, ale treba poznamenať, ţe naposledy sa sadzby upravovali v roku 2006 tak 

sme zohľadnili v návrhu aj to, ţe za posledné 4 roky sa sadzby neupravovali, ale dôchodky sa 

medzi tým valorizovali  a súčet valorizácie nám na dôchodkoch vyšiel 22 % tak si myslíme, 

ţe by bolo moţné aj zvýšiť niektoré poloţky hlavne v časti ubytovania.  

 

predseda – je to finančne neutrálne, vzhľadom k rastúcej inflácii. Slovo dávam p. poslankyni 

Forrovej.  

 

Forrová – Rada Nitrianskeho samosprávneho kraja odporúča 1.  Zastupiteľstvu Nitrianskeho 

samosprávneho kraja po zapracovaní pripomienok Rady Nitrianskeho samosprávneho kraja 

uzniesť sa na vydaní Všeobecne záväzného nariadenia Nitrianskeho samosprávneho kraja 

opravujem č. 1/2010 , ktorým sa mení a dopĺňa Všeobecne záväzné nariadenie Nitrianskeho 

samosprávneho kraja č. 5/2009 o rozhodovaní o odkázanosti na sociálnu sluţbu, o 

poskytovaní sociálnych sluţieb podľa zákona č. 448/2008 Z.z. o sociálnych sluţbách a o 

úhradách za poskytované sluţby v zariadeniach sociálnych sluţieb v zriaďovateľskej 

pôsobnosti Nitrianskeho samosprávneho kraja odporúča 2.  predsedovi Komisie sociálnej 

pomoci a Komisie finančnej Zastupiteľstva  Nitrianskeho samosprávneho kraja zvolať 

spoločné zasadnutie komisií v termíne do 15.02.2010 a prizvať zástupcov organizácií, ktoré 
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poskytujú sluţby v tejto oblasti. 

 

predseda – otváram rozpravu, prosím hláste sa do rozpravy. Do rozpravy sa nikto nehlási. 

Uzatváram moţnosť hlásiť sa do rozpravy, uzatváram rozpravu. Neodzneli ţiadne 

pozmeňujúce doplňujúce návrhy. Budeme hlasovať o materiáli ako celku v princípe o tom čo 

predniesla spravodajkyňa rady. Uznesenie máte písomne doloţené v materiáli. Hlasujeme.  

 

Hlasovanie č. 34 

počet prezentujúcich sa – 50 

za materiál ako celok – 44 

proti – 0 

zdrţal sa – 1 

nehlasovalo – 5 

Konštatujem, ţe sme sa uzniesli na vydaní Všeobecne záväzného nariadenia Nitrianskeho 

samosprávneho kraja č. 1/2010. 

 

Všeobecne záväzné nariadenie Nitrianskeho samosprávneho kraja č. 1/2010: 

 

Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja 

 

s a   u z n § ġ a   n a   v y d a n ² 

Všeobecne záväzného nariadenia Nitrianskeho samosprávneho kraja č. 1/2010 , ktorým sa 

mení a dopĺňa Všeobecne záväzné nariadenie Nitrianskeho samosprávneho kraja č. 5/2009 

o rozhodovaní o odkázanosti na sociálnu sluţbu, o poskytovaní sociálnych sluţieb podľa 

zákona č. 448/2008 Z.z. o sociálnych sluţbách a o úhradách za poskytované sluţby v 

zariadeniach sociálnych sluţieb v zriaďovateľskej pôsobnosti Nitrianskeho samosprávneho 

kraja 

 

 

13. bod – materiál č. 29 

Návrh na schválenie spolufinancovania projektov na poskytovanie dotácií v zmysle 

výnosu MPSVR SR z 5.12.2007 č. 29775/2007-II/1 v znení výnosu MPSVR SR 

z 26.11.2008 č. 23609/2008-II/1  pre zariadenia sociálnych sluţieb v zriaďovateľskej 

pôsobnosti Nitrianskeho samosprávneho kraja 

 

predseda – návrh na uznesenie je súčasťou materiálu. Predkladateľom je p. riaditeľ Šajgal 

a spravodajkyňou je opäť p. poslankyňa Forrová.  

 

Šajgal – predkladaný materiál predkladáme pod č. 29 a jeho podstata je asi v tom, ţe ak sa 

zariadenia sociálnych sluţieb chcú uchádzať o dotácie z ministerstva práce sociálnych vecí 

tak je potrebné, aby Nitriansky samosprávny kraj participoval 10 % na týchto aktivačných 

projektoch.  

 

predseda – p. spravodajkyňa, poslankyňa Forrová.  

 

Forrová – Rada Nitrianskeho samosprávneho kraja odporúča Zastupiteľstvu Nitrianskeho 

samosprávneho kraja schváliť spolufinancovanie projektov na poskytovanie dotácií v zmysle 

výnosu MPSVR SR z 5.12.2007 č. 29775-II/1 v znení výnosu MPSVR SR z 26.11.2008 č. 

23609/2008-II/1 pre zariadenia sociálnych sluţieb v zriaďovateľskej pôsobnosti NSK vo 

výške 10 %  z celkových rozpočtových nákladov  t j. 63 067,84 € podľa priloţeného zoznamu 
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projektov zariadení sociálnych sluţieb  uloţiť riaditeľovi Úradu Nitrianskeho samosprávneho 

kraja predloţiť projekty podľa priloţeného zoznamu k schváleniu na MPSVR  SR do 28. 

februára 2010.  

 

predseda – otváram rozpravu, prosím hláste sa pokiaľ je záujem. Do rozpravy sa prihlásila p. 

podpredsedníčka Burdová, máte slovo.  

 

Burdová – ja by som chcela otázku na komisiu sociálnej pomoci, aké bolo stanovisko, pretoţe 

sa mi nedostal výsledok tejto komisie.  

 

Borík – Váţený p. predseda, kolegyne, kolegovia uvedený materiál bol prerokovaný na 

komisii sociálnej pomoci a stanovisko bolo také, ţe odporúčame schváliť.  

 

predseda – uzatváram rozpravu, neodzneli ţiadne pozmeňujúce, doplňujúce návrhy budeme 

hlasovať o tom uznesení, ktoré máte písomne doloţené k tomuto materiálu. Hlasujeme.  

 

Hlasovanie č. 35 

počet prezentujúcich sa – 50 

za materiál ako celok – 49 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasoval – 1 

Konštatujem, ţe materiál a uznesenie boli schválené. 

 

Uznesenie prijaté pod č. 35/2010 v znení: 

 

Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja 

 

s c h v a Ŏ u j e  

spolufinancovanie projektov na poskytovanie dotácií v zmysle výnosu MPSVR SR 

z 5.12.2007 č. 29775-II/1 v znení výnosu MPSVR SR z 26.11.2008 č. 23609/2008-II/1 pre 

zariadenia sociálnych sluţieb v zriaďovateľskej pôsobnosti NSK vo výške 10 %  z celkových 

rozpočtových nákladov t j. 63 067,84 € podľa priloţeného zoznamu projektov zariadení 

sociálnych sluţieb   

 

u k l a d § 

riaditeľovi Úradu Nitrianskeho samosprávneho kraja  

predloţiť projekty podľa priloţeného zoznamu k schváleniu na MPSVR  SR do 28. februára 

2010 

 

14. bod – materiál č. 30 

Informatívna správa k návrhu rozpočtu na rok 2010 pre jednotlivých neverejných 

poskytovateľov  poskytujúcich sociálne sluţby,  pre neverejných poskytovateľov 

sociálnoprávnej ochrany a sociálnej kurately.  

 

predseda – návrh na uznesenie je súčasťou materiálu. Predkladateľom je p. riaditeľ a znovu p. 

poslankyňa Forrová je spravodajkyňa. Poprosím p. riaditeľa, aby v krátkosti uviedol tento 

materiál.  
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Šajgal – tento materiál predkladáme pod č. 30. Tu by som sa odvolal na minulý rok, kedy ste 

schválili globálnu čiastku a tento materiál robí to jednotlivé rozdelenie na neverejných 

poskytovateľov.  

 

predseda – p. spravodajkyňa poslankyňa Forrová.  

 

Forrová - Rada Nitrianskeho samosprávneho kraja odporúča Zastupiteľstvu Nitrianskeho 

samosprávneho kraja schváliť rozpočet na rok 2010 pre jednotlivých neverejných 

poskytovateľov poskytujúcich sociálne sluţby,  pre neverejných poskytovateľov 

sociálnoprávnej ochrany a sociálnej kurately odporúča predsedovi Komisie sociálnej pomoci 

a Komisie finančnej Zastupiteľstva  Nitrianskeho samosprávneho kraja zvolať spoločné 

zasadnutie komisií v termíne do 15.02.2010 kde bude predmetný materiál prerokovaný.  

 

predseda – otváram rozpravu prosím hláste sa do rozpravy. Do rozpravy sa prihlásilo viacero 

poslancov, ako prvá bude diskutovať p. podpredsedníčka Burdová potom p. poslanec 

Radošovský, Forrová, Varga.  

 

Burdová – ja by som opätovne poţiadala o stanovisko komisie sociálnej pomoci.  

 

Borík – p. predseda, kolegyne, kolegovia tak isto aj táto informatívna správa bola prerokovaná 

na komisii sociálnej pomoci s tým, ţe bolo dohodnuté, ţe tak ako je predloţená táto 

informatívna spáva je doporučená aj na schválenie a budeme sa k nej raz za štvrť roka vracať 

a aktualizovať ju.  

 

predseda – bude vystupovať p. poslanec Radošovský.  

 

Radošovský – ak dovolíte sformuloval by som takúto pripomienku. My chceme teraz zobrať 

informatívnu správu na vedomie, ale zároveň v uznesení je návrh rozpočtu, ktorý nie je 

predloţený a o ktorom sme povedali, ţe jeho rozpoloţkovanie schvaľovať nebudeme, ţe 

budeme schvaľovať rozpočet ako taký, pretoţe v ten moment by to bolo pre jednotlivých 

poskytovateľov záväzné. Mne bolo vysvetlené, ţe systém je otvorený a bude kvartálne 

prehodnocovaný.  

 

predseda – pokiaľ ja viem tak v uznesení je „schvaľuje“ a nie „berie na vedomie“.  

 

Radošovský – ešte raz. Hovoríme o informatívnej správe, na druhej strane máme schvaľovať 

uznesenie z informatívnej správy, objem rozpočtu. Dohodli sme sa tak, ţe nebudeme 

schvaľovať rozpočet rozmelnený na jednotlivé časti ale globálnu sumu lebo systém je 

otvorený tzn., neverejný poskytovatelia, ako budú prijímať klientov a ako sa budú klienti 

vymieňať tak ten systém je otvorený.  Pán predkladateľ hovoril, ţe schvaľujeme aj niečo čo je 

presne určujúce. 

 

predseda -  ty odporúčaš len brať na vedomie.  

 

Radošovský – brať na vedomie a o sume hovoriť a o neverejných poskytovateľoch.  

 

predseda – suma uţ bola schválená v závere roka. Len zobrať na vedomie, dobre som to 

pochopil?  
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Radošovský – áno.  

 

predseda – faktická p. poslanec Schwarz.  

 

Schwarz – ako ste hovorili p. predseda, ta suma je schválená na margo kolegu Radošovského 

a podľa mňa jednotlivé subjekty by mali vedieť, ţe koľko finančných prostriedkov je im 

určených. Samozrejme bolo tu povedané, ţe kvartálne sa to môţe aktualizovať a riešiť a určitá 

kostra tohto celého by mala byť daná a známa. Pokiaľ viem, na rade sme to v tejto forme 

prerokovali a pokiaľ viem, aj sme to schválili.   

 

predseda – to mení názor p. poslanca Radošovského. Ţiaľ v rámci faktickej nemoţno podávať 

návrhy, takţe zatiaľ platí návrh p. poslanca Radošovského. Pani poslankyňa Forrová.  

 

Forrová – mňa vlastne predbehol kolega Radošovský, lebo na koaličnej rade ja som hovorila, 

ţe ten materiál, ktorý máme dnes predloţený prebiehal určitým procesom a v podstate uţ na 2 

deň na papieri nebola pravda to, čo reálne je. Tieţ sa prikláňam k tomu materiál zobrať na 

vedomie a uloţiť riaditeľovi úradu, aby nás kvartálne alebo dvojmesačne informoval 

o aktuálnom stave. Ja viem, ţe v ten deň keď bude odpočet v zastupiteľstve tak to pravda 

nebude a tá kostra, o ktorej hovorí p. poslanec Schwarz je daná v zákone 448/2008 kde je 

presne zadefinované, klient zaradený do príslušného stupňa koľko peňazí je na neho x počet 

posúdených a máme tú sumu, ktorá musí byť príslušnému neverejnému poskytovateľovi 

vyplatená.  

 

predseda – p. poslanec Varga.  

 

Varga – ja som si pozorne pozrel uznesenie rady, ktoré bolo schvaľované a mám výhradu 

k formulácii, pretoţe citujem „odporúča zastupiteľstvu schváliť rozpočet“. Podľa mňa by tam 

malo byť schváliť „informatívnu správu“. Neschvaľujeme rozpočet, ten uţ bol schválený na 

konci minulého roka.  

 

predseda – ale to sa týka jednotlivých neverejných poskytovateľov.  

 

Varga – ale materiál sa nazýva informatívna správa a nie schvaľovanie rozpočtu.  

 

predseda – áno, názov trošku pletie. Pán poslanec pokiaľ je záujem o niečom hlasovať ja dám 

o tom hlasovať. Chcete niečo naformulovať p. poslanec Varga?  

 

Varga – ja by som navrhol vypustiť text a dať tam :Rada Nitrianskeho samosprávneho kraja 

odporúča zastupiteľstvu Nitrianskeho samosprávneho kraja schváliť Informatívnu správu 

k návrhu rozpočtu na rok 2010 pre jednotlivých neverejných poskytovateľov. 

 

predseda – to by sme museli isť jednotlivo prípad po prípade.  

 

Varga – beriem späť.  

 

predseda – to čo povedal p. poslanec Radošovský je dobre, vystihuje to podstatu. Pán 

poslanec Varga stiahol svoj návrh. Nemáme viac diskutujúcich, budeme hlasovať o návrhu na 

uznesenie. Prvá časť uţ bola prečítaná + ukladá riaditeľovi Úradu Nitrianskeho 

samosprávneho kraja  pravidelne štvrťročne predkladať so Zastupiteľstva NSK informáciu 

o skutočnom čerpaní finančných prostriedkov. Hlasujeme o tomto návrhu.  
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Hlasovanie č. 36 

počet prezentujúcich sa – 50 

za materiál ako celok – 50 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasovalo – 0 

Konštatujem, ţe materiál a uznesenie boli schválené. 

 

Uznesenie prijaté pod č. 36/2010v znení: 

 

Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja  

 

b e r i e   n a   v e d o m i e  

Informatívnu správu k návrhu rozpočtu na rok 2010 pre jednotlivých neverejných 

poskytovateľov  poskytujúcich sociálne sluţby,  pre neverejných poskytovateľov 

sociálnoprávnej ochrany a sociálnej kurately  

 

u k l a d §  

riaditeľovi Úradu Nitrianskeho samosprávneho kraja   

pravidelne štvrťročne predkladať so Zastupiteľstva NSK informáciu o skutočnom čerpaní 

finančných prostriedkov  

 

 

15. bod – materiál č. 46 

Návrh na schválenie uzatvorenia Dodatku č. 2  k nájomnej zmluve, uzatvorenej medzi 

Poliklinikou Štúrovo ako prenajímateľom a Humanitným zdruţením Ľudské srdce ako 

nájomcom 

 

predseda – predkladateľom je p. poslanec Hugyivár, poprosím materiál v krátkosti uviesť.  

 

Hugyivár – Váţený p. predseda, kolegyne, kolegovia predkladám návrh „Návrh na schválenie 

uzatvorenia Dodatku č. 2  k nájomnej zmluve, uzatvorenej medzi Poliklinikou Štúrovo ako 

prenajímateľom a Humanitným zdruţením Ľudské srdce ako nájomcom“. V súčasnej dobe na 

základe výzvy MPSVaR SR Humanitné zdruţenie Ľudské srdce má záujem zapojiť sa do 

projektu na  získanie nenávratných finančných prostriedkov za účelom zvýšenia kvality 

poskytovaných sociálnych sluţieb, ktoré nájomca poskytuje v zmysle zákona č. 448/2008 Z.z. 

o sociálnych sluţbách. Jednou z podmienok podania a úspešnosti projektu je, aby nájomná 

zmluva trvala minimálne 5  aţ 7 rokov po predpokladanom ukončení aktivít projektu. Zmluva 

sa uzatvára na dobu určitú, t.j. na 10 rokov odo dňa nadobudnutia účinnosti dodatku č. 2. 

V prípade neúspešnosti projektu platí doba nájmu na dobu neurčitú so 6 mesačnou 

výpovednou lehotou. Nájomca sa zaväzuje  v termíne do 180 dní odo dňa nadobudnutia 

účinnosti tohto dodatku predloţiť projekt na spolufinancovanie finančného príspevku 

z Európskej únie a o tejto skutočnosti bezodkladne informovať prenajímateľa.  

 

predseda – ale tam sú v kolízii 2 termíny, to by právne neuspelo. Ak by vznikol tento problém 

podľa ktorého by sme išli, v  kolízii sú dve doby nájmu.  

 

Hugyivár – návrh znie z doby neurčitej na 10 rokov, to je predmetom zmeny. Keď projekt 

bude neúspešný, tak sa to vráti do pôvodného stavu.  
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predseda – chcel by som sa tomu vyhnúť, aby to nebolo zmätočné uznesenie. Chceme 

pomôcť, nie poškodiť. Pani vedúca skúste to presne naformulovať, aby to bolo v poriadku 

z hľadiska formulácie. Ja tomu dobre nerozumiem. Vysvetlite podstatu návrhu.  

 

Hugyivár – v súčasnosti je nájom na dobu neurčitú a predmetom tohto návrhu je zmena na 10 

rokov, to je predpoklad, aby sa mohli uchádzať o projekt.  

 

Ruschková – takýto dodatok sme uţ raz prijímali s tým, ţe mali moţnosť poţiadať 

o štrukturálne fondy. Uţ im bola zmenená doba nájmu na dobu určitú. Nakoľko neboli 

úspešní v štrukturálnych fondoch zmenila sa na dobu neurčitú. Teraz opäť sa chcú uchádzať 

o štrukturálne fondy, takţe potrebujú mať minimálne 10 rokov. V prípade, ţe nebudú úspešní 

bude to opäť klasicky doba neurčitá zo 6 mesačnou výpovednou lehotou. Takúto formu sme 

uţ raz prijali.  

 

predseda – je to trošku jasnejšie, ale je to „krkolomná“ formulácia, keď nemáme rozumnejšiu 

tak ju samozrejme akceptujem. Pán poslanec Hudák.  

 

Hudák – ja sa chcem spýtať p. Hugyivara, je to sociálne zariadenie a je to v zdravotníckom 

zariadení, prečo?  

 

Hugyivár – sú to bývalé jasle a patrí to majetkoprávne k poliklinike. Poliklinika to prenajíma 

na tieto účely. Je to uţ 10 – 15 rokov.  

 

predseda – p. poslanec sa pýtal, ţe prečo v zariadení, ktoré má slúţiť výkonu zdravotníctva sa 

vykonávajú činnosti súvisiace so sociálnou prácou.  

 

Hugyivár – nikdy neslúţila na zdravotnícke účely, bola to budova bývalých jasieľ, je to 

prebytočný majetok pre polikliniku. 

 

predseda -  budeme hlasovať o návrhu, ktorý predloţil p. poslanec Hugyivár a ktorý je 

doloţený aj písomne. Hlasujte.  

 

Hlasovanie č. 37 

počet prezentujúcich sa – 50 

za materiál ako celok – 49 

proti – 0 

zdrţal sa – 0 

nehlasoval – 1 

Konštatujem, ţe materiál a uznesenie boli schválené. 

 

Uznesenie prijaté pod č. 37/2010 v znení: 

 

Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja  

 

s c h v a Ŏ u j e 

uzatvorenie Dodatku č. 2  k nájomnej zmluve, uzatvorenej dňa 13.9.2005 medzi 

Poliklinikou Štúrovo, Jesenského 85, 943 01 Štúrovo ako prenajímateľom a Humanitným 

zdruţením Ľudské srdce, IČO: 34013369, 943 01 Štúrovo ako nájomcom, predmetom ktorého 

bude: 
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- zmena Čl. II : „Doba nájmu“ pôvodné znenie: „ Zmluva sa uzatvára na dobu určitú, t.j. na 10 

rokov odo dňa nadobudnutia účinnosti zmluvy. V prípade neúspechu projektu platí doba 

nájmu na dobu neurčitú so šesťmesačnou výpovednou lehotou. Nájomca sa zaväzuje 

v termíne do 90 dní odo dňa nadobudnutia účinnosti tohto dodatku predloţiť projekt na 

poskytnutie finančného príspevku z EÚ a o tejto skutočnosti bezodkladne informovať 

prenajímateľa“ sa z dôvodu neúspechu predchádzajúceho projektu a z dôvodu, ţe nájomca 

má záujem zapojiť sa do ďalšieho projektu o získanie nenávratných finančných prostriedkov 

na základe výzvy MPSVaR SR,  vypúšťa a nahrádza sa nasledovným znením:  

„ Zmluva sa  uzatvára na dobu určitú, t.j. na 10 rokov odo dňa nadobudnutia účinnosti 

dodatku č.2. V prípade neúspechu projektu platí doba nájmu na dobu neurčitú so 

šesťmesačnou výpovednou lehotou. Nájomca sa zaväzuje v termíne do 180 dní odo dňa 

nadobudnutia účinnosti tohto dodatku predloţiť projekt na poskytnutie finančného 

príspevku z EÚ a o tejto skutočnosti bezodkladne informovať prenajímateľa.“ 

 

u k l a d §  

riaditeľovi Úradu Nitrianskeho samosprávneho kraja   

zabezpečiť zaslanie uznesenia Zastupiteľstva Nitrianskeho samosprávneho kraja  Poliklinike 

Štúrovo do  20 dní od schválenia Zastupiteľstvom NSK 

 

 

16. bod – materiál č. 44 

Informatívna správa o činnosti spoločnosti ENERGO-SK, a.s. 

 

predseda – návrh na uznesenie je súčasťou materiálu, predkladateľom je p. riaditeľ Šajgal, 

poprosím materiál v krátkosti uviesť.  

 

Šajgal – úloha znela zabezpečiť spracovanie správy o činnosti ENERGa. Máme tu 

prítomného p. riaditeľa, ktorý túto úlohu zabezpečoval.  

 

predseda – otváram rozpravu, prosím hláste sa. Do rozpravy sa prihlásili p. podpredsedníčka, 

p. poslanec Ščurka a p. poslanec Basternák.  

 

Burdová – ja by som poprosila, aby nám spracovateľ túto správu v stručnosti predstavil. bola 

zaradená dodatočne do rokovania takţe sme nemali čas preštudovať ju.  

 

Šimoňáková – váţené zastupiteľstvo na poslednom zastupiteľstve vznikla poţiadavka 

predloţiť informatívnu správu o činnosti spoločnosti ENERGO – SK. V tomto duchu bola 

táto správa spracovaná. Keďţe niektorí poslanci sú noví, tak sme sa snaţili uviesť aj 

informácie o vzniku spoločnosti. V prvej časti správy je informácia o stave majetku. 

Informácie vyplývajúce o úlohách, ktoré ENERGO – SK má vo vzťahu k zákonom 

o energetike a tak isto niektoré plnenia, ktoré vyplývajú z poţiadaviek európskej únie. 

Zopakujem sú tam informácie o stave majetku a záväzkov a prehľad organizácií, ktoré sú 

pripojené, ktorých je zhruba polovička. Tak isto odznela tu na poslednom zastupiteľstve 

otázka, čo robilo ENERGO – SK vo vzťahu k nemocniciam, keď dopustilo taký vysoký stav 

svojich pohľadávok, tak je tam v prílohe číslo 2 detailný vývoj všetkej korešpondencie 

a všetkých krokov, ktoré ENERGO – SK vo vzťahu k nemocniciam ako rozhodujúcim 

dlţníkom vykonalo. Na konci je tabuľka, ktorá zhŕňa predpokladaný finančný tok za mesiac 

február, z ktorého je jasné, ţe na zabezpečenie 2. etapy vykurovacej sezóny sa ENERGO – 

SK pri súčasnej platobnej nedisciplinovanosti rozhodujúcich svojich odberateľov nezaobídu 

bez ďalšej výpomoci.  
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predseda – p. poslanec Ščurka.  

 

Ščurka – váţené kolegyne, kolegovia bol som to práve ja, čo som ţiadal na minulom 

zastupiteľstve správu o tom ako spoločnosť ENERGO vyzerá, o tom aké má plány do 

budúcnosti, lebo vnímam stav z nemocníc a ENERGa ako prepojené nádoby. V tejto správe, 

ktorá nám bola doručená má 38 strán. Ţiaľ na to, aby došlo k odpovedi na moju otázku, ktorú 

som ţiadal na poslednom zastupiteľstve, aby bol popísaný skutočný stav a návrh riešení na 

dopad, bohuţiaľ nenašiel som ani zmienku. Našiel som tam čísla kde sa popisuje napr. ţe 

v roku 2009 získali 5 % zľavu zo ZSE, v roku 2010 - 20 %, je to všetko pekné,  ale určite viac 

by nám povedalo je to takéto a také číslo, ktoré sa dá pouţiť ako argument pre ďalšie naše 

zariadenia, ktoré nechceli vstúpiť do tohto projektu. Z tejto správy som pochopil, ţe polovica 

zariadení 65 zo 120 je pod kuratelou spoločnosti ENERGO. Ţiaľ táto správa obsahuje také 

detaily, ţe sa vymenil 3 cestný ventil v DSS Topoľčany na ul. Československej armády, ale  

nie je tu uvedené, ţe na svoju prevádzku potrebuje alebo spotrebovalo toľko peňazí. Nie je tu 

odpoveď na to, ţe koľko spoločnosť Energyr s.r.o. dostáva za outsourcing, ktorý prevádzkuje. 

Je len konštatované, ţe je tu prijatá veľmi zlá zmluva s ktorou sa nedá hýbať alebo v návrhu 

na riešenie je obmedziť tieto sluţby od spoločnosti Energyr. Keby bolo vysvetlené v tejto 

správe, ţe spoločnosť Energyr narába s takýmto a takýmto rozpočtom, s takýmto kvantom 

peňazí a za čo to je, tak by som tú správu pochopil. Ale to, ţe spoločnosť Energyr je tam 

nejaký prívesok tak z toho som nič nevyčítal. Ďalej čítam, ţe príprava plánov na 

zrekonštruovanie zariadení na tuhé palivo do konca roka nie je vyčíslené koľko ráta 

ENERGO, s akým finančným obnosom. Potom je tu jeden bod, ktorý je moţno preklep 

„zníţenie spotreby plynu do konca roku o 4%“. Pokiaľ to mysleli váţne tak asi v roku 2010. 

Zase na základe čoho? Sú tu spomenuté úlohy vyplývajúce zo vstupu do Európskej únie 

v roku 2013. Zase mi chýba finančný dosah. Ja vnímam túto správu a spoločnosť ENERGO 

ako čiernu dieru kde môţeme hádzať eurá koľko len chceme, a preto mám váţny problém aj 

s ďalším návrhom podporovať takúto spoločnosť. Navrhujem, aby do najbliţšieho alebo 

nechávam na zváţenie kedy sú schopní pripraviť správu o hospodárení, ale s finančným 

dopadom a návrhom riešení s konkrétnymi exaktnými číslami. Nie, ţe ušetríme 5 % na toto 

dáme toľko a toľko, takto sa nepohneme ďalej. Ešte raz, tak ako som povedal na začiatku 

vnímam túto spoločnosť ako prepojenú nádobu s nemocnicami. Ţiadam a dám to aj 

v písomnej forme, dopracovať túto správu o konkrétne čísla, ktoré vyriešia problém 

hospodárenia spoločnosti ENERGO a konkrétne ţiadam vyčísliť navrhované opatrenia 

a sprehľadniť tok hlavne ku spoločnosti Energyr s.r.o..  

 

predseda – sú k tomuto faktické pripomienky? Nie sú. Pán poslanec Basternák.  

 

Basternák – Váţený p. predseda, váţené poslankyne, váţení poslanci dovoľte mi, aby som 

upriamil vašu pozornosť na niektoré veci, ktoré sa týkajú ENERGA a.s.. ENERGO je 

akciovou spoločnosťou zaloţenou Nitrianskym samosprávnym krajom podľa obchodného 

zákonníka. V materiáloch je uvedené, ţe nie kaţdá naša organizácia uzavrela zmluvu 

s ENERGOm o dodávke energie, dodávka plynu a elektriny. Byť riaditeľom škôl, ani ja by 

som nepodpísal zmluvu, ktorá je značne nevýhodná nielen školám, ktoré sú financované 

normatívne, ale domnievam sa, ţe nie je dobrá ani pre Nitriansky samosprávny kraj. Princíp 

zaloţenia ENERGa chápem, rozumiem tomu, ale to, ţe jedna akciovka cez svojich 

subdodávateľov zabezpečuje dodávku tepla je neprehľadné ako sú neprehľadné aj prevedené 

investície. Nechcel by som byť riaditeľom, ktorý má neustále starosti s financovaním dodávky 

tepla. Môţe robiť čo len chce, nikdy nebude mať dostatok financií. Nie je moţné sa schovať 

za regulačný úrad sieťových odvetví, nakoľko úrad pre jeden subjekt na dodávku tepla 
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schvaľuje len jednu cenu. To, ţe v minulom volebnom období keď sa uvaţovalo o zrušení 

ENERGa sa hovorilo, ţe by to nebolo efektívne, nakoľko by nás to stálo veľa financií a 

nakoľko DPH pri vykonaných investíciách kde ENERGO uplatnilo odpočet by sme museli 

štátu zaplatiť. To nie je moţné akceptovať. Investície sú zarátané pri cenotvorbe, ktorú 

schvaľuje regulačný úrad z odpisov a zaplatia to naše školy a zariadenia aj s DPH. Preto 

podávam návrh na uznesenie: Zastupiteľstvo NSK ukladá riaditeľovi Úradu NSK zabezpečiť 

vypracovanie SWOT analýzy na ENERGO a.s. u renomovanej firmy.  

 

predseda – treba aj financovanie a  kto to zaplatí, lebo renomované firmy sú drahé. Súhlasím 

len ešte raz. ENERGO vzniklo vtedy keď vznikli nemocnice. Páni poslanci ja len 

pripomínam, ţe ja som bol „posledný mohykán“, ktorý bol absolútne proti tomu, aby takéto 

firmy existovali. To čo sa deje, to je nemorálne. Treba si to povedať a súhlasím s p. 

poslancom Ščurkom. Tu treba povedať, čo nás bude z právneho hľadiska stáť likvidácia za 

kaţdú cenu. Moţno to bude zaujímavé. Treba vypracovať dopadovú analýzu. Netreba robiť 

SWOT analýzy, treba sedliackym rozumom posúdiť keď to bude povedzme do roku 2020 a 

koľko nás bude stáť Energyr. Druhá vec je to čo, navrhuje p. poslanec Ščurka, stransparentniť 

aj všetky toky a máme to „vyzametané“. Keď bude výhodné zrušiť ENERGO samozrejme aj 

s príslušnými dôsledkami a rozhodnete, tak zrušíme ENERGO. Ale nemôţeme tieto veci 

robiť bezhlavo, lebo väzby aj na iné subjekty napr. nemocnice sú zjavné. Treba veľa veci 

premyslieť, aby sme nenarobili viac škôd ako úţitku. Pán poslanec Daniš.  

 

Daniš – Váţený p. predseda, váţené kolegyne, kolegovia ja na rozdiel od p. poslanca Ščurku 

si myslím, ţe tá informácia je veľmi racionálna, veľa napovedá a skutočne si môţeme spraviť 

taký obraz aj pre laikov. Toto sú otázky, niektoré vysoko odborné. Je jednoduché konštatovať 

alebo navrhovať, ale to je všetko na diskusiu, ţe je to čierna diera, ţe to treba zrušiť. Treba si 

odpovedať na otázky, kto túto oblasť bude zabezpečovať. Ešte raz zdôrazňujem je to vysoko 

odborná problematika je kopu vyhradených technických zariadení a niektorí páni, ktorí sú na 

čele organizácií v zriaďovateľskej pôsobnosti nášho kraja neviem akým spôsobom, pretoţe 

musia zabezpečovať úlohy vyplývajúce zo zákonov, musia zabezpečovať úlohy, ktoré sú tu 

dané. Kaţdý veľmi rád niečo zadáva, zabezpečuje, objednáva to uţ všetci poznáme. Ja osobne 

si myslím, ţe model, princíp je zdravý a správny. Predsa keď chceme niečo robiť efektívne 

musíme to zdruţiť. Pán Ščurka to ako skúsený manaţér tieţ ovláda, ţe keď nakupujem niečo 

vo väčšom, ţe mám nejaké mnoţstevné rabaty, ţe mám lepšie podmienky, ţe si môţem 

„vydupať“ lepšie podmienky aj pri realizácii nejakých investičných celkov.   Ja sa chcem 

váţené p. poslankyne, p. poslanci spýtať na jedno, chcel som sa to spýtať p. riaditeľa. 

Myslím, ţe z radu tých opatrení a tie ciele, ktoré uvádza v správe pokladám za veľmi 

racionálne. Chcem sa opýtať ako to chce zabezpečiť, citujem „urýchlené prevzatie výkonu 

správy energetických zariadení. Pán riaditeľ keď to nedokázalo toto zastupiteľstvo, tento 

orgán v ktorom sme členovia aj my za 4 roky a výsledok bol taký, ţe ste tolerovali neplnenie 

uznesenia, pretoţe tam bolo jednoznačne napísané, ţe všetky organizácie majú prejsť do 

správy. Dnes sme na pol ceste, je tam 65 zariadení a aj ten kto nie je ekonómom určite vie, ţe 

keby bolo viac tých zariadení, tak by sa evidentne prejavilo vo výkonoch na strane príjmu 

a celková efektívnosť by sa musela zlepšiť. To je princíp, ten platí všade. Pýtam sa, čo 

chceme s tým urobiť, necháme v tom plávať riaditeľa? Akú autoritu poţíva tento orgán, keď 

uznesenia, ktoré prijíma si dovolia organizácie v zriaďovateľskej pôsobnosti tohto kraja celé 

roky nerešpektovať. Jednoducho ste to zrušili a teraz sa budeme dívať, čo to predstavenstvo 

na čele s výkonným riaditeľom bude robiť. Myslím si, ţe toto nie je správna cesta. Súhlasím, 

aby sme sa vrátili k tejto problematike a hľadali spoločne cestu. Nie je jednoduché dnes 

rozhodnúť čo spraviť. Na jednej strane sa nám vidí, ţe je to čierna diera, ţe ide do toho veľa 

peňazí. Na druhej strane si musíme poloţiť otázku akým spôsobom chceme zabezpečovať tie 
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úlohy, ktoré sú dané. Je pred nami energetická certifikácia a sú to váţne úlohy, ktoré 

vyplývajú zo vstupu do Európskej únie. Na to treba váţené p. poslankyne a p. poslanci 

odborníkov, to sa nedá takto laicky od pása strieľať a konať. Na záver som za to, ţe princíp je 

dobrý, treba ďalej skúmať čo urobiť. Ak prídeme k takému záveru, ţe tento pacient je tak 

chorý, ţe sa nedá liečiť a diagnóza je váţna, vţdy bude dosť času ustúpiť a hľadať nejaké iné 

riešenie.  

 

predseda – faktické k tomuto vystúpeniu bude mať p. poslanec Ščurka.  

 

Ščurka – p. Daniš ja rozumiem a aj poznám spoločnosti, ktoré obchodujú s takýmito 

komoditami a chýba mi tu tento údaj, ţe koľko sa ušetrilo minulý rok, chýba mi aj tá 

skutočnosť, ţe spoločnosť ENERGO nerokovalo s SPP. Beţne sa dajú dohodnúť mnoţstevné 

zľavy aj s SPP, doteraz taký úkon nebol urobený. Na to, ţe správa je hutná, stále mám iný 

názor. Ja keď si prečítam, ţe vláda na programovej konferencii  12.5.2009 schválila projekty 

krízového opatrenia atď. tak tento materiál mi pripomína text s pred 20 rokov. Namiesto toho, 

aby pripravili 38 str. stačili by mi 3 str. hutné, čísla, návrhy na riešenie, dopad.  

 

predseda – p. poslanec Basternák a potom ako posledný v rámci faktických pripomienok p. 

poslanec Schwarz.  

 

Basternák – pre p. poslanca Daniša, podľa mojej mienky ENERGO je tunel verejných financií 

Nitrianskeho samosprávneho kraja.  

 

predseda – a kvalitne pripravený. Pán poslanec Schwarz.  

 

Schwarz – nechcem byť nejakým rozhodcom alebo polemizovať medzi p. Danišom 

a Ščurkom, ale mám taký dojem, ako keby kolega Daniš čítal správu o nejakej úplne inej 

spoločnosti, ktorá bude funkčná, je absolútne v kondícii a pritom tu hovoríme o spoločnosti, 

ktorá je v katastrofálnom stave. Je zrelá na likvidáciu a tu treba zváţiť dôsledky, ţe koľko nás 

to bude stáť a kedy bude vhodný čas povedať, ţe teraz je vhodný čas na to, aby sme rozhodli 

o vstupe do likvidácie alebo o konkurze. Opätovne musíme povedať to, ţe je to jedna veľká 

čierna diera a je jedno, či dáme 100, 200, 500 tis. euro alebo milión euro tie peniaze sa stratia. 

To znamená, ţe nie je účel do toho stále dávať peniaze, lebo sú to peniaze daňových 

poplatníkov, ktorí sa na to skladajú. Je účel vo veľmi rýchlom čase si povedať, ţe kedy, ako 

a aké budú dôsledky zrušenia tejto spoločnosti. 

 

predseda – ako posledný p. poslanec Murín.  

 

Murín – Váţený p. predseda, kolegyne, kolegovia myšlienka asi bola dobrá, trošku sa to 

pokazilo v rámci tých rokov fungovania spoločnosti. Chcel by som sa k jednému vrátiť, 

naposledy čo bolo opatrenie – krízový manaţment. Dali sme si svoj manaţment, vymenili 

sme našich nominantov za nominantov úradu, takţe táto spoločnosť je jednoznačne riadená 

úradom. Celé predstavenstvo tvoria vedúci odborov, takţe oni sú si asi veľmi dobre vedomí, 

ţe čo sa tam deje, ako sa to deje a za všetky kroky aj zodpovedajú, lebo sú v predstavenstve. 

Druhá vec je taká, čo si musia uvedomiť aj oni a  je to to, ţe je to spojená nádoba, je tam 100 

mil. úverových zdrojov, ktoré jednoznačne budeme musieť nájsť v prípade likvidácie 

spoločnosti a sú tam ďalšie záväzky, ktoré budeme sanovať. Sú to aj tie výpoţičky od nás, to 

treba povedať koľko to bude stáť a na základe toho si môţeme povedať, či to má význam 

alebo to podrţíme, nepodrţíme. Je to téma tohto roka kým to vyriešime a analýzy, SWOT 

analýzy, dopad vieme aký to bude mať, vieme si to zrátať. Sami na seba si robíme analýzy. 
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Čo sa týka dotovania tak jednoznačne keď nevydotujeme ENERGO skončia, nedodáva len 

nemocniciam, dodáva aj ostatným zariadeniam, čiţe teraz momentálne nie je doba na riešenie 

ENERGa. Môţeme si vypýtať hĺbkové analýzy, to budeme potrebovať, aby sme všetci vedeli 

v akom je to stave. Táto správa čo bola urobená je urobená tak, ţe pre tých čo neboli 

v zastupiteľstve má vypovedaciu schopnosť. Niektoré veci tam nie sú dané, tak tie sa 

dopracujú a potom bude dobrý podklad na rozhodnutie čo s tým do konca roka urobíme.  

 

predseda – myslím, ţe môţeme len súhlasiť s týmto názorom, netreba šiť horúcou ihlou. Viac 

názorov sa tu točilo asi v tejto rovine. Chce ešte niekto vystúpiť, má niekto faktickú 

poznámku? Nie. Uzatváram rozpravu, chcem vyzvať predkladateľa, či sa chce vyjadriť. Nie. 

V rámci rozpravy odzneli 2 návrhy. Pán poslanec Ščurka ţiada o vrátenie správy na 

dopracovanie, doplnenie konkrétnych údajov, presné vyčíslenie zliav od SZE v absolútnom 

vyjadrení, vyčíslenie navrhovaných opatrení v konkrétnom vyjadrení, sprehľadniť finančný 

tok hlavne k spoločnosti Energyr s.r.o.. Hlasujem o tomto návrhu.  

 

Hlasovanie č. 38 

počet prezentujúcich sa – 51 

za návrh p. poslanca Ščurku – 49 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasovali – 2 

Konštatujem, ţe návrh p. poslanca Ščurku bol schválený. 

 

Uznesenie prijaté pod č. 38/2010 v znení: 

 

Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja vracia materiál na dopracovanie 

a doplnenie konkrétnych údajov (presné vyčíslenie zliav od SZE v absolútnom vyjadrení). 

Vyčíslenie navrhovaných opatrení v konkrétnom vyjadrení. Sprehľadniť finančný tok, hlavne 

ku spoločnosti ENERGYR s.r.o.  

 

predseda – ďalej budeme hlasovať o návrhu p. poslanca Basternáka, Zastupiteľstvo NSK 

ukladá riaditeľovi úradu zabezpečiť vypracovanie SWOT analýzy na ENERGO a.s. 

u renomovanej firmy. Hlasujeme.  

 

Hlasovanie č. 39 

počet prezentujúcich sa – 51 

za návrh p. poslanca Basternáka – 15 

proti – 3 

zdrţalo sa – 24 

nehlasovalo – 9 

Konštatujem, ţe návrh p. poslanca Basternáka nebol schválený. 

 

predseda – budeme hlasovať o návrhu ako celku v dikcii uţ schváleného návrhu p. poslanca 

Ščurku. Hlasujeme.  

 

Hlasovanie č. 40 – zmätočné hlasovanie 
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17. bod – materiál č. 50 

Návrh na poskytnutie krátkodobej návratnej  finančnej výpomoci spoločnosti   Energo-

SK a.s. 

 

predseda – poprosím predkladateľa p. riaditeľa Šajgala, aby uviedol tento materiál. 

Spravodajcu nemáme, lebo materiál nebol prerokovaný v rade.  

 

Šajgal – tento materiál pod č. 50 v skutočnosti je pomaličky to isté ako materiál č. 44, keby je 

jeho prílohou tak by sa to dalo aj tak spraviť. Ja by som poprosil vedúcu odboru p. 

Šimoňákovú, aby vysvetlila podrobnejšie tie čísla.  

 

Šimoňáková – tento materiál nadväzuje na predchádzajúcu informatívnu správu. Tam kde bol 

vyčíslený finančný tok za mesiac február tejto spoločnosti tak z toho vyplýva potreba 

zabezpečiť druhú etapu vykurovacej sezóny pre spoločnosť,  ktorá vznikla výlučne 

v dôsledku neplatenia nemocnice Topoľčany a nemocnice Levice za odobraté dodávky tepla 

a teplej úţitkovej vody.  

 

predseda – otváram rozpravu, hláste sa. Najskôr bude diskutovať p. poslanec Schwarz a po 

ňom p. poslankyňa Bohátová. Uzatváram zoznam prihlásených.  

 

Schwarz – chcem sa spýtať predkladateľa tohto návrhu, ţe táto suma je určená ako krátkodobá 

výpomoc. Teraz ma zaujíma a nielen mňa na aký účel sa to má pouţiť? Musíme rýchlo 

zaplatiť nejaké dlhy alebo čo s tým musíme robiť. Po druhé ma zaujíma, ak to dnes schválime 

čo bude o mesiac. O mesiac bude ďalšia nejaká výpomoc? O dva mesiace bude čo? Budeme 

v kuse p. podpredsedníčka Burdová dávať do ENERGa  peniaze? A keď nedáme tie peniaze 

stane sa čo? Vypnú školy, vypnú nemocnice atď.. To nemôţeme dopustiť, ale taktieţ 

nemôţeme dopustiť, aby sme tu tieto peniaze liali do ENERGa nemali ţiadny výstup. Toto sú 

moje otázky p. predseda.  

 

predseda – faktická p. podpredsedníčka Burdová.  

 

Burdová – p. kolega ospravedlňujem sa ak je to pochopené ako môj materiál, ale ja som bola 

poslancom, ktorý ho zaradil do rokovania, ale vysvetlím čo hrozí. Predkladateľom je p. 

riaditeľ Šajgal, spracovateľom je vedúca odboru a ja som bola človek, ktorý zaraďoval tento 

materiál na rokovanie. K tomu prečo je tento materiál na svete, pretoţe uţ dnes neviem ako 

stoja rokovania so Slovenským plynárenským priemyslom, ale minulý týţdeň sme boli tesne 

pred odpojením tzn., podľa plynárskej hantírky je to stupeň 04. Týkalo sa to nemocnice 

Levice a Topoľčany. Finančná výpomoc je z toho titulu, aby dnes to čo chceme riešiť 

a riešime to je stav v Levickej a Topoľčianskej nemocnice sa zastabilizoval aspoň tým 

spôsobom, ţe im dnes neodpojí teplo nie naše ENERGO, ale SPP a samozrejme sú tam aj 

ostatné školy a domovy sociálnych sluţieb. Materiál nie je môj návrh je to potreba, ktorá je 

momentálne akútna a myslím, ţe akútnejšiu ani nemáme.  

 

predseda – myslím, ţe p. poslanec nedostal celkom odpoveď na tú zásadnú principiálnu 

otázku.  

 

Šimoňáková – v samotnom materiáli je uvedené, ţe sa pouţije na neinvestičné potreby tzn., 

dnes vykazuje spoločnosť ENERGO – SK záväzky voči SPP, záväzky voči 

Západoslovenským energetickým závod. Prečo vykazuje záväzky? Pretoţe nedostalo peniaze 

za ním vystavené faktúry. Toto je v podstate náhrada a suplovanie tých peňazí. Ja poprosím 
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všetkých poslancov, ktorí majú záujem o konkrétny tok finančných peňazí aký je v ENERGu 

je im to prístupné na Novozámockej 220, kedykoľvek na akúkoľvek otázku. Hovoriť 

všeobecne, ţe niečím pretekajú peniaze, ţe je to čierna diera, ţe neboli rokovania s SPP na 

všetko máme doklady nehľadiac, ţe tak ako správne povedal p. Ing. Murín vlastne sme tam 

boli nominovaní. Tie miesta sú vymeniteľné. Ak nemáme vašu dôveru nech sa páči 

kedykoľvek, okamţite v kaţdú chvíľu sme k dispozícii, hovorím za seba ako predseda 

predstavenstva. Nech sa páči kaţdá informácia je k dispozícii, ale hovoriť všeobecne o tom, 

ţe niekam natekajú peniaze upozorňujem toto je druhá nenávratná finančná výpomoc. Prvá sa 

poskytla v novembri, druha sa poskytuje teraz. Za 4 roky existencie pokiaľ koľko toľko sa 

dalo komunikovať s rozhodujúcimi dlţníkmi k takejto situácii neprišlo. Ja sa len čudujem 

prečo obviňujete ENERGO – SK, prečo neobviňujete tých, ktorí dlhujú? Prečo my sme tí, 

ktorí stoja pred vami div nie ako na súde. A prečo sa nepýtate ako to, ţe neplatia tí, ktorí 

platiť musia.  

 

predseda – Vy ste nepochopili p. poslanca. Ono je to takto, ja to vysvetlím veľmi v krátkosti. 

Ja som uţ povedal 93 % prevádzkových nákladov v tomto prípade nemocnice idú zo 

zdravotných poisťovní. Je na manaţmente týchto nemocníc ako si udrţia objem prostriedkov, 

koľko majú naobjednávaných a zazmluvnených výkonov a je na manaţmente nemocníc, aby 

rozdelili túto čiastku na to potrebné financovanie aj na energie tak, aby vládali platiť záväzky. 

Toto opatrenie, ktoré my robíme malo by mať ten cieľ, ţe pokiaľ nastúpi ten kvalifikovaný, 

zodpovedný manaţment tak bude to delenie spravodlivé. Energie, moţno nejaké prístroje, 

splátky lízingov, proste štruktúra kalkulačného vzorca. Toto je celý problém. A pokiaľ je ten 

tunel, tak ja ten tunel a vidím tam tú čiernu dieru. O tom je to váţení. Ak my dokáţeme 

sprevádzkovať a naštartovať   správnym smerom nemocnice, ak sa rozhodne o správnej 

štruktúre jednotlivých výdavkov, moţno sa dávali výdavky, veľké objemy na prístroje, ktoré 

si teraz budeme musieť kúpiť. V tomto je tá pointa. Moţno by bolo treba spýtať sa majiteľov 

koľko dávali na výplaty, či nevyháňali lekárov nízkymi platmi, či nedávali veľa na prístroje 

a prečo keď ich nevedeli alebo nemali zazmluvnené? To budú otázky, ktoré moţno budete 

klásť ku ktorým sa dostaneme. Myslím, ţe je to trošku predčasné aj keď je to správna otázka. 

Ja by som tieţ túto otázku na vašom mieste mal. Chce k tomu ešte niekto niečo povedať? Pani 

poslankyňa Miškovičová a potom p. poslanec Murín.  

 

Miškovičová – chcete, aby sme hlasovali o 600 tis. euro a o materiáli č. 50. Ten materiál nikto 

z poslancov nevidel. Poprosila by som ten materiál, aby sme mali moţnosť si to preštudovať, 

aby sme vedeli, čo ideme schvaľovať alebo neschvaľovať.  

 

predseda – v rámci faktickej nemôţeme dávať návrhy, potom ma kritizujete. Pán poslanec 

Murín.  

 

Murín – naposledy čo bolo zastupiteľstvo tak sme schvaľovali postúpenie pohľadávok 

z ENERGa na Nitriansky samosprávny kraj. Tam boli presne zadefinované tie pohľadávky, 

resp. záväzky ENERGa voči energetickým spoločnostiam. Myslím, ţe z toho asi vyplývajú 

tieto čísla. Ja uţ vtedy som rozmýšľal nad tým, ţe načo sme vtedy postupovali pohľadávky  

s tým, ţe odplatné budú aţ v prípade inkasa. Sme rovno mohli povedať, ţe prvé plnenie 

budeme mať komplet, to prefinancujeme ENERGu a následne na to si to odčítame. Uţ vtedy 

bolo jasné, ţe bude obrovský problém. Teraz k tomu došlo. Robíme teraz 2 krok, ale súvisí to 

jedno s druhým.  

 

predseda – ja poviem jednu vetu. Tá nová spoločnosť, naša spoločnosť si môţe zobrať 

odloţenie od štátu, taká moţnosť tu je a bude to splácať 30 rokov. Taká moţnosť tu je. Čiţe 
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neznamená to, ţe tie peniaze, ktoré sme uţ stratili sú stratené. Bude to závisieť od kvalitného 

manaţmentu tej spoločnosti, ako bude riadiť tie procesy. Keď to bude riadiť zle, tak pôjdeme 

čoraz horšie a hlbšie do dlhu. Ešte je prihlásená p. Ostrihoňová, faktická.  

 

Ostrihoňová – ja som chcela v rámci diskusie. Hlásila som sa do diskusie nie s faktickou.  

 

predseda – p. poslankyňa neboli ste, lebo ja som spravil čiaru, je to kontrolovateľné. Pani 

poslankyňa Bohátová. Dodrţujme rokovací poriadok.  

 

Bohátová – Váţený p. predseda, kolegyne, kolegovia ja by som sa chcela v tejto súvislosti 

s krátkodobou finančnou výpomocou opýtať, my sme uţ v roku 2009 ENERGu poskytli 

krátkodobú finančnú výpomoc vo výške 160 tis. eur. Tak isto ani ja som nevidela návrh, ktorý 

je teraz len kolegyňa povedala, ţe to je 600 tis. eur. Takţe keď to zoberieme, tak tá čiastka sa 

pomaličky šplhá k dosť veľkým číslam. Neviem ako to bude pokračovať ďalej. Tá situácia by 

sa naozaj mala riešiť a nielen v ENERGu, ale aj celková tá filozofia tepelného hospodárstva 

v rámci Nitrianskeho samosprávneho kraja. Ja by som tu len chcela poprosiť naozaj 

o takýchto záleţitostiach ako sú financie, by sme mali mať materiály k dispozícii vopred, aby 

sme vedeli k tomu zaujať správne stanovisko.  

 

predseda – faktická p. poslankyňa Ostrihoňová.  

 

Ostrihoňová – rozhodujeme o suma sumárum 40 mil. Sk. Spočítate si tieto sumy, uvedomíte 

si, ţe tu boli pred pár hodinami nepočujúci, najslabší s najslabších, ktorí potrebujú našu 

pomoc. To sme odmietli riešiť. Tam sa jednalo len o zlomkovú sumu z tejto a tu bez mihnutia 

oka, bez toho, aby sme mali materiály budeme hlasovať o naliatí desiatok miliónov korún, bez 

toho, ţe by niekoho trápilo svedomie.  

 

predseda – myslím, ţe všetkých trápi svedomie. Uţ diskutujeme trošku veľa a moţno aj 

nesprávnym smerom. Pán poslanec Radošovský.  

 

Radošovský – dovoľte mi, aby som v tejto chvíli zabránil uţ ďalšiemu naťahovaniu. Keďţe 

nemáme materiál dovoľte, aby som predloţil procedurálny návrh prerušiť rokovanie o tomto 

bode pokým nebude materiál doručený na sieť, aby sme si ho stiahli. Potom si ho všetci 

poslanci pozrú, prečítajú a dohodneme sa.  

 

predseda – hlasujeme o tomto návrhu.  

 

Hlasovanie č. 41 

počet prezentujúcich sa – 39 

za procedurálny návrh p. poslanca Radošovského – 24 

proti – 0 

zdrţali sa – 2 

nehlasovalo – 13 

Konštatujem, ţe procedurálny návrh p. poslanca Radošovského bol schválený. Prerušili sme 

rokovanie k tomuto bodu aţ do vyriešenia technických poţiadaviek prednesených p. 

poslancom Radošovským.  
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18 bod – materiál č. 40 

Memorandum o spolupráci so Slovenskou agentúrou pre rozvoj a investície (SARIO) 

 

predseda – predkladateľom je p. riaditeľ, spravodajkyňa je p. poslankyňa Forrová.  

 

Šajgal – „Memorandum o spolupráci so SARIO“ predkladáme v prílohe. Toto memorandum 

si má vzájomne napomôcť. Keď budú akcie SARIA tak budú propagovať Nitriansky 

samosprávny kraj s tým, ţe by sme mali investície, podnikateľské prostredie. A zase naopak, 

keď my budeme mať nejakú akciu tak budeme sa spájať so SARIOM. Je to vzájomné 

obohatenie sa.  

 

predseda – p. spravodajkyňa poslankyňa Forrová.  

 

Forrová - Rada Nitrianskeho samosprávneho kraja odporúča Zastupiteľstvu Nitrianskeho 

samosprávneho kraja schváliť podpísanie Memoranda o spolupráci so Slovenskou agentúrou 

pre rozvoj a investície (SARIO) uloţiť riaditeľovi Úradu Nitrianskeho samosprávneho kraja 1 

x ročne informovať Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja o výsledkoch takejto 

spolupráce. 

 

predseda – otváram rozpravu ak je záujem k tomuto diskutovať. Do rozpravy sa nikto nehlási, 

uzatváram moţnosť hlásiť sa, uzatváram rozpravu. Neodzneli ţiadne doplňujúce, 

pozmeňujúce návrhy takţe budeme hlasovať o materiáli ako celku. Pani spravodajkyňa 

poprosím Váš ešte raz prečítať uznesenie o ktorom budeme hlasovať.  

 

Forrová - Rada Nitrianskeho samosprávneho kraja odporúča Zastupiteľstvu Nitrianskeho 

samosprávneho kraja schváliť podpísanie Memoranda o spolupráci so Slovenskou agentúrou 

pre rozvoj a investície (SARIO) uloţiť riaditeľovi Úradu Nitrianskeho samosprávneho kraja 1 

x ročne informovať Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja o výsledkoch takejto 

spolupráce. 

 

predseda – hlasujeme o uznesení, ktoré predniesla p. poslankyňa Forrová.  

 

Hlasovanie č. 42 

počet prezentujúcich sa – 50 

za materiál ako celok – 49 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasoval – 1 

Konštatujem, ţe návrh na uznesenie bol schválený. 

 

Uznesenie prijaté pod č. 39/2010 v znení: 

 

Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja  

s ch v a Ŏ u j e   

podpísanie Memoranda o spolupráci so Slovenskou agentúrou pre rozvoj a investície 

(SARIO) 

u k l a d §  

riaditeľovi Úradu Nitrianskeho samosprávneho kraja  

1 x ročne informovať Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja o výsledkoch takejto 

spolupráce  
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19. bod – materiál č. 31 

Informatívna správa k petícii za dostupnosť a bezpečnosť verejnej autobusovej dopravy 

na úseku Patince - Komárno  

 

predseda – návrh na uznesenie je doloţený, poprosím p. riaditeľa Šajgala ako predkladateľa. 

Spravodajcom v tomto prípade je p. poslanec Schwarz.  

 

Šajgal – tento materiál predkladáme pod č. 31. Jedná sa o petíciu, ktorú nám doručili občania 

za to, ţe bola nedostupná linka Patince – Komárno. Petícia spĺňala všetky náleţitosti, uţ to 

bolo aj vybavené a odbor dopravy navrhol také riešenie, ţe sa pridal posilový spoj na tejto 

linke.  

 

predseda – poprosím p. poslanca Schwarza ako spravodajcu, aby predloţil stanovisko rady.  

 

Schwarz – Rada Nitrianskeho samosprávneho kraja odporúča Zastupiteľstvu Nitrianskeho 

samosprávneho kraja zobrať na vedomie petíciu za dostupnosť a bezpečnosť verejnej 

autobusovej dopravy na úseku Patince – Komárno uloţiť riaditeľovi Úradu Nitrianskeho 

samosprávneho kraja zaslať prijaté uznesenie k predmetnej správe osobe určenej petičným 

výborom na styk s orgánom verejnej správy v lehote 15 dní ukladá riaditeľovi Úradu 

Nitrianskeho samosprávneho kraja dopracovať materiál o dopad na rozpočet Nitrianskeho 

samosprávneho kraja.  

 

predseda – otváram rozpravu k tomuto bodu. Do rozpravy sa nikto nehlási, uzatváram 

moţnosť hlásiť sa do rozpravy, uzatváram rozpravu. Neodzneli ţiadne pozmeňujúce, 

doplňujúce návrhy budeme hlasovať o tej písomnej dikcii, ktorá je priloţená k materiálu. 

Hlasujeme.  

 

Hlasovanie č. 43 

počet prezentujúcich sa – 50 

za materiál ako celok – 48 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasovalo – 2 

Konštatujem, ţe návrh na uznesenie bol schválený. 

 

Uznesenie prijaté pod č. 40/2010 v znení: 

 

Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja 

b e r i e   n a   v e d o m i e  

petíciu za dostupnosť a bezpečnosť verejnej autobusovej dopravy na úseku Patince - Komárno 

u k l a d §  

riaditeľovi Úradu Nitrianskeho samosprávneho kraja   

zaslať prijaté uznesenie k predmetnej správe osobe určenej petičným výborom na styk 

s orgánom verejnej správy v lehote 15 dní 

 

20. bod – materiál č. 32  

Návrh na schválenie dodatkov k  nájomným zmluvám uzavretých podľa § 663 a nasl. 

zák. č. 40/1964 Zb. Občianskeho zákonníka a zák. č. 446/2001 Z. z. o majetku vyšších 

územných celkov v  znení neskorších predpisov medzi NSK a jednotlivými RSÚC a.s. 
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predseda – návrh na uznesenie je súčasťou materiálu, predkladateľom je p. riaditeľ 

a spravodajcom je znovu p. poslanec Schwarz.  

 

Šajgal – tento materiál predkladáme pod č. 32 a jeho podstatou je to, ţe sa regionálkam 

zveruje aj hnuteľný majetok a to sypače. 

 

predseda – poprosím p. poslanca Schwarza ako spravodajcu, aby predloţil stanovisko rady.  

 

Schwarz – Rada Nitrianskeho samosprávneho kraja odporúča Zastupiteľstvu Nitrianskeho 

samosprávneho kraja schváliť dodatky k  nájomným zmluvám uzavretých podľa § 663 a nasl. 

zák. č. 40/1964 Zb. Občianskeho zákonníka a zák. č. 446/2001 Z. z. o majetku vyšších 

územných celkov v  znení neskorších predpisov nasledovne:   

a)  Dodatok č. 6 medzi Nitrianskym samosprávnym krajom a Regionálnou správou a údrţbou 

ciest Levice, a.s.  

b)  Dodatok č. 6 medzi Nitrianskym samosprávnym krajom a Regionálnou správou a údrţbou 

ciest Nitra, a.s.  

c)  Dodatok č. 8 medzi Nitrianskym samosprávnym krajom a Regionálnou správou a údrţbou 

ciest Nové Zámky, a.s.  

d)  Dodatok č. 7 medzi Nitrianskym samosprávnym krajom a Regionálnou správou a údrţbou 

ciest Komárno, a.s.  

e)  Dodatok č. 7 medzi Nitrianskym samosprávnym krajom a Regionálnou správou a údrţbou 

ciest Topoľčany, a.s. 

uloţiť riaditeľovi Úradu Nitrianskeho samosprávneho kraja zabezpečiť podpísanie dodatkov 

k nájomným zmluvám uzavretými podľa § 663 a nasl. zák. č. 40/1964 Zb. Občianskeho 

zákonníka a zák. č. 446/2001 Z. z. o majetku vyšších územných celkov v znení neskorších 

predpisov medzi Nitrianskym samosprávnym krajom a Regionálnymi správami a údrţbami 

ciest v lehote 30 dní od nadobudnutia účinnosti uznesenia a ich zaslanie Regionálnym 

správam a údrţbám ciest. V prípade, ak sa dodatky nepodpíšu v uvedenej lehote, uznesenie 

stratí platnosť. 

 

predseda – otváram rozpravu k tomuto bodu. Do rozpravy sa nikto nehlási, uzatváram 

moţnosť hlásiť sa do rozpravy, uzatváram rozpravu. Neodzneli ţiadne pozmeňujúce, 

doplňujúce návrhy budeme hlasovať o tej písomnej dikcii, ktorá je priloţená k materiálu. 

Hlasujeme.  

 

Hlasovanie č. 44 

počet prezentujúcich sa – 50 

za materiál ako celok – 44 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasovalo – 6 

Konštatujem, ţe návrh na uznesenie bol schválený. 

 

Uznesenie prijaté pod č. 41/2010 v znení: 

 

Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja 
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s ch v a Ŏ u j e   

dodatky k  nájomným zmluvám uzavretých podľa § 663 a nasl. zák. č. 40/1964 Zb. 

Občianskeho zákonníka a zák. č. 446/2001 Z. z. o majetku vyšších územných celkov v  znení 

neskorších predpisov nasledovne:   

a)  Dodatok č. 6 medzi Nitrianskym samosprávnym krajom a Regionálnou správou a údrţbou 

ciest Levice, a.s.  

b)  Dodatok č. 6 medzi Nitrianskym samosprávnym krajom a Regionálnou správou a údrţbou 

ciest Nitra, a.s.  

c)  Dodatok č. 8 medzi Nitrianskym samosprávnym krajom a Regionálnou správou a údrţbou 

ciest Nové Zámky, a.s.  

d)  Dodatok č. 7 medzi Nitrianskym samosprávnym krajom a Regionálnou správou a údrţbou 

ciest Komárno, a.s.  

e)  Dodatok č. 7 medzi Nitrianskym samosprávnym krajom a Regionálnou správou a údrţbou 

ciest Topoľčany, a.s. 

u k l a d §  

riaditeľovi Úradu Nitrianskeho samosprávneho kraja  

zabezpečiť podpísanie dodatkov k nájomným zmluvám uzavretými podľa § 663 a nasl. zák. 

č. 40/1964 Zb. Občianskeho zákonníka a zák. č. 446/2001 Z. z. o majetku vyšších územných 

celkov v znení neskorších predpisov medzi Nitrianskym samosprávnym krajom 

a Regionálnymi správami a údrţbami ciest v lehote 30 dní od nadobudnutia účinnosti 

uznesenia a ich zaslanie Regionálnym správam a údrţbám ciest. V prípade, ak sa dodatky 

nepodpíšu v uvedenej lehote, uznesenie stratí platnosť.  

 

 

21. bod – materiál č. 33 

Návrh na schválenie Dodatku č. 1  k Zmluve o uzavretí budúcej kúpnej zmluvy                

č. 2887/2008 medzi Nitrianskym samosprávnym krajom a obcou Nová Dedina 

 

predseda – návrh na uznesenie je súčasťou materiálu, predkladateľom je p. riaditeľ 

a spravodajcom je p. poslanec Ščurka.  

 

Šajgal – túto vec zastupiteľstvo schvaľovalo ešte v októbri 2008 a je to vyslovene formálno – 

právna vec, pretoţe došlo k zmene názvu zastávky. Je to detail, ktorý treba zapracovať do 

dodatku č. 1.  

 

predseda – poprosím p. poslanca Ščurka ako spravodajcu, aby predloţil stanovisko rady.  

 

Ščurka – Rada Nitrianskeho samosprávneho kraja odporúča Zastupiteľstvu Nitrianskeho 

samosprávneho kraja schváliť Dodatok č.1  k Zmluve o uzavretí budúcej kúpnej zmluvy č. 

2887/2008 medzi Nitrianskym samosprávnym krajom a obcou Nová Dedina uloţiť riaditeľovi 

Úradu Nitrianskeho samosprávneho kraja  zabezpečiť podpísanie Dodatku č.1 k Zmluve 

o uzavretú budúcej kúpnej zmluvy č. 2887/2008 medzi Nitrianskym samosprávnym krajom 

a obcou Nová Dedina v lehote 30 dní od nadobudnutia účinnosti uznesenia. V prípade, ak sa 

Dodatok č.1 nepodpíše v uvedenej lehote, uznesenie stratí platnosť. 

 

predseda – otváram rozpravu k tomuto bodu. Do rozpravy sa nikto nehlási, uzatváram 

moţnosť hlásiť sa do rozpravy, uzatváram rozpravu. Neodzneli ţiadne pozmeňujúce, 

doplňujúce návrhy budeme hlasovať o tej písomnej dikcii, ktorá je priloţená k materiálu. 

Hlasujeme.  
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Hlasovanie č. 45 

počet prezentujúcich sa – 50 

za materiál ako celok – 48 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasovali – 2 

Konštatujem, ţe návrh na uznesenie bol schválený. 

 

Uznesenie prijaté pod č. 42/2010 v znení: 

 

Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja 

s c h v a Ŏ u j e 

Dodatok č.1  k Zmluve o uzavretí budúcej kúpnej zmluvy č. 2887/2008 medzi Nitrianskym 

samosprávnym krajom a obcou Nová Dedina 

u k l a d § 

riaditeľovi Úradu Nitrianskeho samosprávneho kraja  

zabezpečiť podpísanie Dodatku č.1 k Zmluve o uzavretú budúcej kúpnej zmluvy č. 2887/2008 

medzi Nitrianskym samosprávnym krajom a obcou Nová Dedina v lehote 30 dní od 

nadobudnutia účinnosti uznesenia.  V prípade, ak sa Dodatok č.1 nepodpíše v uvedenej lehote, 

uznesenie stratí platnosť 

 

 

22. bod – materiál č. 34 

Návrh na schválenie Zmluvy o uzavretí budúcej kúpnej zmluvy na pozemky                

pod Bernolákovou ulicou, Zlaté Moravce medzi Nitrianskym samosprávnym krajom 

a Mestom Zlaté Moravce 

 

predseda – uznesenie je súčasťou materiálu, p. riaditeľ je predkladateľ, spravodajca je p. 

podpredseda Kollár.  

 

Šajgal – tento materiál predkladáme pod č. 34 a jedná sa o to, ţe budeme rekonštruovať cestu 

na Bernolákovej ulici v Zlatých Moravciach a potrebujeme mať vysporiadané pozemky tak si 

pripravujeme pôdu, ţe sa urobí zmluva o  budúcej zmluve.  

 

predseda – p. spravodajca máte slovo.  

 

Kollár – Rada Nitrianskeho samosprávneho kraja odporúča Zastupiteľstvu Nitrianskeho 

samosprávneho kraja schváliť Zmluvu o uzavretí budúcej kúpnej zmluvy na pozemky pod 

Bernolákovou ulicou, Zlaté Moravce medzi Nitrianskym samosprávnym krajom a Mestom 

Zlaté Moravce uloţiť riaditeľovi Úradu Nitrianskeho samosprávneho kraja zabezpečiť 

podpísanie Zmluvy o uzavretí budúcej kúpnej zmluvy na pozemky pod Bernolákovou ulicou 

medzi Nitrianskym samosprávnym krajom a Mestom Zlaté Moravce v lehote 30 dní od 

nadobudnutia účinnosti uznesenia.  V prípade, ak sa Zmluva o uzavretí budúcej kúpnej 

zmluvy nepodpíše v uvedenej lehote, uznesenie stratí platnosť 

 

predseda – otváram rozpravu k tomuto bodu. Pán poslanec Kéry.  

 

Kéry – samozrejme, ţe som veľmi rád, ţe k niečomu takémuto dôjde, ale nedá mi nedať 

otázku, prečo tak mesto Zlaté Moravce neurobilo uţ aspoň rok dozadu. Uţ dnes sme mohli 

mať tú cestu hotovú, pretoţe peniaze na túto cestu v rozpočte na rok 2009 boli.  
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predseda – sú faktické? Nie sú. Uzatváram rozpravu. Neodzneli ţiadne pozmeňujúce, 

doplňujúce návrhy budeme hlasovať o materiáli ako celku. Hlasujeme.  

 

Hlasovanie č. 46 

počet prezentujúcich sa – 50 

za materiál ako celok – 48 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasovali – 2 

Konštatujem, ţe návrh na uznesenie bol schválený. 

 

Uznesenie prijaté pod č. 43/2010 v znení: 

 

Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja 

s c h v a Ŏ u j e 

Zmluvu o uzavretí budúcej kúpnej zmluvy na pozemky pod Bernolákovou ulicou, Zlaté 

Moravce medzi Nitrianskym samosprávnym krajom a Mestom Zlaté Moravce 

u k l a d § 

riaditeľovi Úradu Nitrianskeho samosprávneho kraja  

zabezpečiť podpísanie Zmluvy o uzavretí budúcej kúpnej zmluvy na pozemky pod 

Bernolákovou ulicou medzi Nitrianskym samosprávnym krajom a Mestom Zlaté Moravce 

v lehote 30 dní od nadobudnutia účinnosti uznesenia.  V prípade, ak sa Zmluva o uzavretí 

budúcej kúpnej zmluvy nepodpíše v uvedenej lehote, uznesenie stratí platnosť 

 

 

23. bod – materiál č. 35 

Návrh na udelenie predchádzajúceho písomného súhlasu na uzatvorenie nájomnej 

zmluvy pre Regionálnu správu a údrţbu ciest Levice, a.s. s obcou Málaš 

 

predseda – návrh na uznesenie je súčasťou materiálu. Pán riaditeľ je predkladateľ, 

spravodajcom je p. podpredseda Kollár.  

 

Šajgal – tento materiál má č. 35. Celou podstatou je asi to, ţe obec Málaš chce vybudovať 

chodník. A tam kde chce chodník vybudovať ten pozemok patrí Nitrianskemu 

samosprávnemu kraju. Potrebujú vyjadrenie vlastníka na to, aby sa obec mohla uchádzať 

o fondy z Európskej únie.  

 

predseda – p. spravodajca.  

 

Kollár – Rada Nitrianskeho samosprávneho kraja odporúča Zastupiteľstvu Nitrianskeho 

samosprávneho kraja dať predchádzajúci písomný súhlas pre Regionálnu správu a údrţbu 

ciest Levice, a.s. podľa predloţeného materiálu č. 35 a uloţiť riaditeľovi Úradu Nitrianskeho 

samosprávneho kraja zabezpečiť zaslanie Uznesenia Zastupiteľstva Nitrianskeho 

samosprávneho kraja Regionálnej správe a údrţbe ciest Levice, a.s. do 15 dní od schválenia. 

 

predseda – otváram rozpravu k tomuto bodu. Do rozpravy sa nikto nehlási, uzatváram 

moţnosť hlásiť sa do rozpravy, uzatváram rozpravu. Neodzneli ţiadne pozmeňujúce, 

doplňujúce návrhy budeme hlasovať o materiáli ako celku. Hlasujte.  
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Hlasovanie č. 47 

počet prezentujúcich sa – 49 

za materiál ako celok – 47 

proti – 0  

zdrţalo sa – 0 

nehlasovali – 2 

Konštatujem, ţe materiál a uznesenie boli schválené. 

 

Uznesenie prijaté pod č. 44/2009 v znení: 

 

Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja  

v súlade s čl. VII ods. 3 Zmluvy o výkone správy a údrţby ciest, mostov a cestného 

hospodárstva Nitrianskeho samosprávneho kraja uzatvorenej medzi Nitrianskym 

samosprávnym krajom a Regionálnou správou a údrţbou ciest Levice a.s zo dňa 29. 12. 2006 

dáva predchádzajúci písomný súhlas pre Regionálnu správu a údrţbu ciest Levice, a.s. 
v zmysle ustanovení § 9a ods. 9 písm. c) zákona NR SR č. 258/2009 Z. z., ktorým sa dopĺňa 

zákon NR SR č. 446/2001 Z. z o majetku vyšších územných celkov a v súlade so Zásadami 

hospodárenia s majetkom Nitrianskeho samosprávneho kraja, na uzatvorenie dlhodobebej 

nájomnej zmluvy s obcou Málaš na dobu 15 rokov, predmetom ktorej bude prenájom časti 

nehnuteľností – pozemkov pri ceste II/588 v katastrálnom území Málaš, zapísaných na liste 

vlastníctva č. 970 ako: 

- parc. č. 115/1 s oddelenou časťou o výmere 243 m
2
s novovytvoreným parc. č. 115/11, 

- parc. č. 115/1 s oddelenou časťou o výmere 141 m
2
s novovytvoreným parc. č. 115/12, 

- parc. č. 269/1 s oddelenou časťou o výmere 654 m
2
s novovytvoreným parc. č. 269/7, 

- parc. č. 269/2 s oddelenou časťou o výmere 152 m
2
s novovytvoreným parc. č. 269/8, 

 

podľa vyhotoveného geometrického plánu č. 106/2009, úradne overeným dňa 21.12.2009    

pod č. 1213/09 Správou katastra Levice za účelom realizácie stavby: „Chodník v obci Málaš“, 

s výškou nájomného 1,- €/rok odo dňa nadobudnutia účinnosti nájomnej zmluvy na dobu      

15 rokov 

 

u k l a d §  

riaditeľovi Úradu Nitrianskeho samosprávneho kraja   

zabezpečiť zaslanie Uznesenia Zastupiteľstva Nitrianskeho samosprávneho kraja Regionálnej 

správe a údrţbe ciest Levice, a.s. do 15 dní od schválenia 

 

 

24. bod – materiál č. 49 

Návrh na priznanie odmien riaditeľom kultúrnych  zariadení za II. polrok 2009 

 

predseda – materiál je dodatočne zaradený, nebol prerokovaný v rade, jeho predkladateľom je 

p. poslanec Zaujec. Poprosím p. poslanec v krátkosti tento materiál uviesť.  

 

Zaujec – myslím si, ţe v dôvodovej správe je napísané všetko, len chcem podotknúť, ţe 

dopad na rozpočet to nebude mať ţiadny, ide to z ich peňazí.  

 

predseda – otváram rozpravu k tomuto bodu. Do rozpravy sa nikto nehlási, uzatváram 

moţnosť hlásiť sa do rozpravy, uzatváram rozpravu. Neodzneli ţiadne pozmeňujúce, 
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doplňujúce návrhy budeme hlasovať o materiáli ako celku a uznesení, ktoré máte písomne 

doloţené v materiáli. Hlasujte.  

 

Hlasovanie č. 48 

počet prezentujúcich sa – 49 

za materiál ako celok – 45 

proti – 0  

zdrţal sa – 1 

nehlasovali – 3 

Konštatujem, ţe materiál a uznesenie boli schválené. 

 

Uznesenie prijaté pod č. 45/2010 v znení: 

 

Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja 

s ch v a Ŏ u j e 

odmeny riaditeľom kultúrnych zariadení  za II. polrok 2009 vo výške jedného funkčného 

platu 

 

 

25. bod – materiál č. 48 

Návrh  na udelenie predchádzajúceho písomného súhlasu na uzatvorenie nájomnej 

zmluvy pre RSÚC Nitra a.s. a mestom Nitra 

 

predseda – predkladateľom je p. poslanec Dvonč spolu s p. poslancom Boríkom. Poprosím 

materiál v krátkosti uviesť.  

 

Dvonč – Váţený p. predseda, váţené poslankyne, poslanci je to obdobný návrh ako bol pred 

chvíľou v rámci majetkových návrhov kde chceme poţiadať o písomný súhlas pre RSÚC 

Nitra, a.s. na uzavretie 5 ročnej zmluvy pre Mesto Nitra s výškou nájomného 1 euro za rok 

odo dňa nadobudnutia účinnosti nájomnej zmluvy pre realizáciu výstavby okruţnej 

kriţovatky Hviezdoslavova – Praţská. Chcel by som vás poprosiť, aby sme tento prípad riešili 

s osobitným zreteľom v zmysle ustanovenia § 9 ods. 9 písm. c) zákona č. 446 a rozhodovali 

3/5 väčšinou.  

 

predseda – otváram rozpravu k tomuto materiálu. Do rozpravy sa nikto nehlási, uzatváram 

moţnosť hlásiť sa do rozpravy, uzatváram rozpravu. Neodzneli ţiadne pozmeňujúce, 

doplňujúce návrhy budeme hlasovať o materiáli ako celku. Dikciu uznesenia máme doloţenú 

písomne a o tejto dikcii budeme hlasovať. Hlasujte.  

 

Hlasovanie č. 49 

počet prezentujúcich sa – 50 

za materiál ako celok – 47 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasovali – 3 

Konštatujem, ţe materiál a uznesenie boli schválené. 

 

Uznesenie prijaté pod č. 46/2010 v znení: 
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Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja  

v súlade s čl. VII ods. 3 Zmluvy o výkone správy a údrţby ciest, mostov a cestného 

hospodárstva Nitrianskeho samosprávneho kraja uzatvorenej medzi Nitrianskym 

samosprávnym krajom, Štefánikova tr. 69, Nitra a Regionálnou správou a údrţbou ciest Nitra 

a.s., Štúrova 147,  Nitra zo dňa 29.12.2006 

dáva predchádzajúci písomný súhlas pre RSÚC Nitra a.s. 

v zmysle ustanovenia § 9a ods. 9 písm. c) zákona č. 446/2001 Z.z. o majetku vyšších 

územných celkov v znení neskorších predpisov, na uzatvorenie nájomnej zmluvy s mestom 

Nitra, predmetom ktorej bude prenájom časti pozemku pod cestnou komunikáciou  v k.ú. 

Nitra zapísanom na LV č. 3267 ako: 

Á parc.č. 7186/1 – zastavané plochy a nádvoria o výmere 10 535 m
2
  

za účelom  prestavby okruţnej kriţovatky Hviezdoslavova – Praţská v obci Nitra, s výškou 

nájomného 1 €/ rok odo dňa nadobudnutia účinnosti nájomnej zmluvy na dobu 5 rokov  

u k l a d §  

riaditeľovi Úradu Nitrianskeho samosprávneho kraja   

zabezpečiť zaslanie uznesenia Zastupiteľstva Nitrianskeho samosprávneho kraja RSÚC Nitra 

a.s. do 20 dní od schválenia 

 

 

26. bod – materiál č. 43 

Informácia o vzdaní sa poberania poslaneckej odmeny poslanca Zastupiteľstva  

Nitrianskeho samosprávneho kraja  

 

predseda – predkladateľom je p. podpredsedníčka, nech sa páči máte slovo.  

 

Burdová – váţené kolegyne, kolegovia dovoľte mi predloţiť materiál „Informáciu o vzdaní sa 

poberania poslaneckej odmeny poslanca Zastupiteľstva  Nitrianskeho samosprávneho kraja“ 

p. poslanca Ing. Štefana Mišáka. Prečítam dôvodovú správu: poslancovi zastupiteľstva 

v súlade  s ustanovením § 12 ods. 6 zákona NR SR č. 302/2001 Z. z. o samospráve vyšších 

územných celkov v znení neskorších predpisov, ktorý nie je dlhodobo uvoľnený na výkon 

funkcie, je moţno za výkon funkcie poskytnúť v kalendárnom roku  najviac v sume dvadsať 

násobku minimálnej mesačnej mzdy ustanovenej zákonom NR SR č. 663/2007 Z.z. 

o minimálnej mzde v znení neskorších predpisov. Pán poslanec  Ing. Štefan Mišák na Úrad 

Nitrianskeho samosprávneho kraja doručil  čestné prehlásenie, na základe ktorého sa vzdáva 

poberania poslaneckej odmeny.  Na základe vyššie uvedeného Vám predkladáme materiál 

„Informácia o vzdaní sa poberania poslaneckej odmeny poslanca Zastupiteľstva NSK“. 

Čestné prehlásenie tvorí prílohu tohto materiálu. Predloţím návrh na uznesenie: 

Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja berie na vedomie vzdanie sa poberania 

poslaneckej odmeny Ing. Štefana Mišáka, poslanca Zastupiteľstva  Nitrianskeho 

samosprávneho kraja  na obdobie vykonávania funkcie primátora  

 

predseda – otváram rozpravu k tomuto materiálu. Do rozpravy sa nikto nehlási, uzatváram 

moţnosť hlásiť sa do rozpravy, uzatváram rozpravu. Neodzneli ţiadne pozmeňujúce, 

doplňujúce návrhy budeme hlasovať o materiáli ako celku. Dikciu uznesenia máme písomne 

doloţenú v materiáli. Hlasujte.  
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Hlasovanie č. 50 

počet prezentujúcich sa – 50 

za materiál ako celok – 46 

proti – 0  

zdrţal sa – 1 

nehlasovali – 3 

Konštatujem, ţe materiál a uznesenie boli schválené. 

 

Uznesenie prijaté pod č. 47/2010 v znení: 

 

Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja   

b e r i e    n a    v e d o m i e    

vzdanie sa poberania poslaneckej odmeny Ing. Štefana Mišáka, poslanca Zastupiteľstva  

Nitrianskeho samosprávneho kraja  na obdobie vykonávania funkcie primátora  
 

 

materiál č. 50 

Návrh na poskytnutie krátkodobej návratnej  finančnej výpomoci spoločnosti   Energo-

SK a.s. 

 

predseda – vrátime sa k materiálu ktorého prerušenie navrhol p. poslanec Radošovský. Ja som 

rozpravu neuzatvoril takţe stále môţete do nej vstupovať. Nech sa páči p. poslanec 

Radošovský.  

 

Radošovský – poprosím vás poslanci máte to všetci, je to PDF formát Energo. Nie je to taký 

názov ako sme čakali, ale je to Energo a je tam symbol PDF.  

 

predseda – rozprava je stále otvorená. Chce sa niekto vyjadriť k tejto téme? Nikto sa nehlási. 

Ja uzatváram rozpravu. Neodzneli ţiadne pozmeňujúce, doplňujúce návrhy, takţe budeme 

hlasovať o materiáli ako celku, vrátane toho uznesenia, ktoré máte písomne doloţené v tomto 

materiáli. Hlasujme.  

 

Hlasovanie č. 51 

počet prezentujúcich sa – 50 

za materiál ako celok – 30 

proti – 8  

zdrţalo sa – 5 

nehlasovalo – 7 

Konštatujem, ţe materiál a uznesenie boli schválené. 

 

Uznesenie prijaté pod č. 48/2010 v znení: 

 

Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja 

s ch v a Ŏ u j e 

1.  Poskytnutie  krátkodobej návratnej  finančnej výpomoci  spoločnosti Energo-SK a.s. vo 

výške 639 000,- € na financovanie neinvestičných potrieb spoločnosti za účelom 

zabezpečenia II. etapy vykurovacej sezóny  s úrokovou sadzbou 0,1% p.a. a splatnej 

najneskôr 31.12.2010 
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2.  Zmenu rozpočtu  NSK pre rok 2010  č. 4 nasledovne: 

 

ČASŤ – PRÍJMY: 

 

Príjmové finančné operácie 

 
I.   Návrh na zmenu rozpočtu v odd. 01 – Úrad NSK 

 

Odd. 01 – Úrad NSK        (v EUR) 

 

Príjmy z transakcií s fin. aktívami a fin. pasívami (400)   + 639 000,- € 

v tom 

- z ostatných finančných operácií (450)     +  639 000,- € 

v tom 

- zostatok prostriedkov predchádzajúcich rokov (453)                         + 639 000,- € 

 

ČASŤ – VÝDAVKY: 

 

Výdavkové finančné operácie 

 
I.   Návrh na zmenu rozpočtu v odd. 01 – Úrad NSK 

 
Program: 014 – Administratíva 

Podprogram: 01401– Správa Úradu NSK 

Prvok:  0140116 – Úvery, pôţičky a návratné fin. výpomoci nefinančným    

subjektom 

 

Odd. 01 – Úrad NSK        (v EUR) 

 

Výdavky z transakcií s fin. aktívami a fin. pasívami (800)  +    639 000,- € 

v tom 

- Úvery, pôţičky, návratné fin. výpomoci,  

účasť na majetku a ostatné výdavkové operácie (810)   +    639 000,- € 

v tom 

- úvery, pôţičky a návratné finančné výpomoci  

nefinančným subjektom (813002)                                       +   639 000,- € 

 

 

27. bod 

Rôzne 

 

predseda  – v zmysle čl. 11 ods. 5 Rokovacieho poriadku Zastupiteľstva NSK „ak o slovo 

poţiada iná osoba ako poslanec zastupiteľstvo mu môţe udeliť slovo na základe hlasovania“. 

Poprosím poslancov, ktorý sa chcú prihlásiť do rozpravy k tomuto bodu, aby tak urobili. Ako 

prvý vystúpi p. poslanec Radošovský a ako posledný vystúpi p. poslanec Paulík.  

 

Radošovský – isto nebudem musieť vysvetľovať a rovno prejdem k návrhu na uznesenie, 

ktoré si dovolím predloţiť a budem vám všetkým jasné, čo som tým mienil. Prečítam návrh 

znenia: Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja ukladá riaditeľovi Úradu  
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Nitrianskeho samosprávneho kraja  vypracovať správu o konečnej výške rezervy rozpočtu 

Nitrianskeho samosprávneho kraja  k 31.12.2009 a rozpustení tejto rezervy v priebehu roka 

2010, vrátane uznesení z 2. riadneho zasadnutia Zastupiteľstva NSK, T: do 28. februára 2010  

doručiť správu predsedom poslaneckých klubov. 

 

predseda – otváram k tomuto rozpravu, chce sa niekto vyjadriť? Nie je tomu tak, hlasujeme 

o návrhu p. poslanca Radošovského, ktorý znie: Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho 

kraja ukladá riaditeľovi Úradu Nitrianskeho samosprávneho kraja  vypracovať správu 

o konečnej výške rezervy rozpočtu Nitrianskeho samosprávneho kraja  k 31.12.2009 

a rozpustení tejto rezervy v priebehu roka 2010, vrátane uznesení z 2. riadneho zasadnutia 

Zastupiteľstva NSK, T: do 28. februára 2010  doručiť správu predsedom poslaneckých 

klubov. Hlasujeme.  

 

Hlasovanie č. 52 

počet prezentujúcich sa – 49 

za návrh p. poslanca Radošovského – 44 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasovalo – 5 

Konštatujem, ţe návrh na uznesenie nebol schválený. 

 

Uznesenie prijaté pod č. 49/2010 v znení: 

 

Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja  

 

u k l a d §  

riaditeľovi Úradu Nitrianskeho samosprávneho kraja   

vypracovať správu o konečnej výške rezervy rozpočtu Nitrianskeho samosprávneho kraja  

k 31.12.2009 a rozpustení tejto rezervy v priebehu roka 2010, vrátane uznesení z 2. riadneho 

zasadnutia Zastupiteľstva NSK 

T: do 28. februára 2010  doručiť správu predsedom poslaneckých klubov 

 

predseda – nech sa páči p. podpredsedníčka.  

 

Burdová – váţené kolegyne, kolegovia. Keďţe na poslednom zasadnutí Zastupiteľstva 

Nitrianskeho samosprávneho kraja bolo uloţené uznesením, ktorým sme zriadili neziskovú 

organizáciu nemocnicu s poliklinikami predsedovi správnej rady predloţiť informatívnu 

správu na kaţdom zasadnutí Zastupiteľstva NSK Správu o činnosti správnej rady neziskovej 

organizácie nemocnice s poliklinikami, n.o., takţe predkladám  túto správu. Dostali ste ju 

mailom. Ospravedlňujem sa dostali ste ju aţ dnes vzhľadom k tomu, ţe správa bola napísaná 

večer. Ja ju prečítam vzhľadom k tomu, ţe ste nemali moţnosť oboznámiť sa s ňou. Potom 

budem odpovedať na otázky. Uznesením č. 13/2010 z pokračovania  1. riadneho zasadnutia  

Zastupiteľstvo Nitrianskeho  samosprávneho kraja konaného dňa 25. januára 2010  a následne 

28.1.2010 schválilo zaloţenie  neziskovej organizácie Nemocnice s poliklinikami n.o.,  jej 

základných dokumentov Zakladateľskú listinu a Štatút neziskovej organizácie a orgány 

v nasledovnom zloţení: Mg. Peter Mesároš, JUDr. Ľubica Burdová, MUDr. Michal Kmeťo, 

MPH. V zmysle schváleného Štatútu zasadnutie Správnej rady zvoláva predseda správnej 

rady, ktorého v zmysle zákona  č. 213/1997 Z.z. o neziskových organizáciách poskytujúcich 

všeobecne prospešné sluţby volí zo svojich členov predsedu, prípadne podpredsedu správnej 
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rady.  Dňa 2.2.2010 za prítomnosti dvoch členov správnej rady a po telefonickej konzultácii 

s tretím členom správnej rady  bola za predsedníčku správnej rady zvolená JUDr. Ľubica 

Burdová a za podpredsedu MUDr. Michal Kmeťo, MPH (viď. Zápisnicu z. 2.2.2010). Druhé 

zasadnutie zvolala predsedníčka správnej rady  na 6.2.2010. Zasadnutia sa zúčastnili všetci 

členovia správnej rady,  riaditeľ  neziskovej organizácie MUDr. Gabriel Mančík.  

Predsedníčka správnej rady informovala o právnych úkonoch spojených s registráciou 

neziskovej organizácie na príslušnom úrade. V čase od 28.1.2010, teda od prijatia uznesenia 

o zaloţení neziskovej organizácie došlo k zapracovaniu pozmeňujúcich návrhov schválených 

Zastupiteľstvom NSK do prijatých dokumentom a k ich  podpísaniu  predsedom Nitrianskeho 

samosprávneho kraja. Registrový úrad zaregistroval  Nemocnice s poliklinikami n.o. dňa 

5.2.2010. Prítomní členovia správnej rady sa dohodli na spôsobe zasadania správnej rady a to 

na operatívnom spôsobe riešenia rozhodnutí podľa potrieb, najmenej dvakrát mesačne.  

Správna rada poverila riaditeľa uskutočniť všetky úkony potrebné k zabezpečeniu 

dokumentov potrebných k ţiadosti na vydanie Povolenia na poskytovanie zdravotnej 

starostlivosti, zriadením bankového účtu a registráciou na príslušných správnych orgánoch 

v zmysle platných zákonov;  prípravou základných dokumentov . Správna rada odporučila 

predsedovi NSK iniciovať stretnutie s vedením  súčasného prevádzkovateľa Nemocnica 

s poliklinikou  Levice n.o. a Nemocnica Topoľčany n.o. za účelom zabezpečenia  

bezkonfliktného prechodu činnosti nemocníc aj s ohľadom na odovzdanie majetku 

a uzatvorenia nájomných zmlúv.  Zaoberala sa problémom inventarizácie a následného 

preberania majetku od NSK. Tretie zasadnutie  správnej rady zvolala predsedníčka na  

16.2.2010  o 13,00 h.  Vzhľadom na operatívne zvolané stretnutie s ministrom zdravotníctva  

SR predsedníčka poţiadala  členov  o zmenu termínu na 19.2.2010 piatok o 14,00 h. 

Zasadnutia sa zúčastnili všetci členovia správnej rady, prizvaný bol riaditeľ MUDr. G. 

Mančík a lekár samosprávneho kraja MUDr. Ľubomír Ševčík. Predmetom rokovania správnej 

rady boli aktuálne otázky týkajúce sa prípravy základných dokumentov potrebných 

k poskytovaniu zdravotnej starostlivosti od 1.3.2010. Riaditeľ n.o. informoval o tom, ţe 

Povolenie na poskytovanie zdravotnej starostlivosti do termínu zasadania vydané nebolo. Dňa 

18.2.2010 boli na Úrad NSK predloţené všetky zákonom stanovené  doklady potrebné na 

vydanie Rozhodnutia o povolení na poskytovanie zdravotnej starostlivosti. Riaditeľ n.o. 

informoval o postupe pri zabezpečovaní techniky do oboch zdravotníckych zariadení, 

nakoľko súčasný prevádzkovatelia dlhodobo deklarujú znefunkčnenie nemocníc. Riaditeľ n.o. 

informoval o prebiehajúcich rokovaniach s pracovníkmi oboch nemocníc a o spôsobe riešenia 

pracovnoprávnych vzťahov. Správna rada za prítomnosti všetkých členov poverila 

predsedníčku  JUDr. Burdovú, aby listom vyzvala prevádzkovateľov nemocníc NsP Levice 

n.o. a Nemocnicu Topoľčany n.o.  na spoločné rokovanie na úrovni správnych rád,  za účelom 

zabezpečenia bezproblémového prechodu poskytovania zdravotnej starostlivosti  k 1.3.2010 . 

Termín stretnutia  bol navrhnutý na 23.2.2010. Správna rada odporučila riaditeľovi n.o. 

rokovať o zabezpečení verejných obstarávaní  s Úradom NSK. Predsedníčka správnej rady 

informovala členov správnej rady o Uznesení Okresného súdu Topoľčany, ktorý zamietol 

návrh na vydanie predbeţného opatrenia vo veci určenia neplatnosti výpovede nájomnej 

zmluvy zo dňa 18.4.2005.  V Leviciach 21.2.2010. Som pripravená odpovedať na vaše otázky 

aj ohľadom prípravy novej neziskovej organizácie na činnosť, ale keďţe zadanie správy, text 

znel „správa o činnosti správnej rady“ túto správu predkladám v zmysle uznesenia.  

 

predseda – je záujem klásť otázky? Pán poslanec Murín.  

 

Murín – fakt asi tá správa o činnosti bola tak podaná ako to bolo napísané, ale nám alebo 

aspoň mne z tohto nič nevyplýva, nedozvedel som sa to čo som chcel. Je to v podstate sumár 

tých činností čo urobila správna rada. Čo zaujíma mňa sú odpovede na otázky aká je 
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koncepcia, aký je návrh riešení, aký je finančný dopad? A najdôleţitejšie čo zaujíma nás 

všetkých je,  čo bude 1.3.2010. Z tohto som sa nedozvedel absolútne nič. Čo nás čaká 1.3. ako 

sme na to pripravení, aké sú alternatívy, aké sú riešenia? Správa neprešla správnou radou, 

bola spracovaná a predloţená predsedom správnej rady, takţe správna rada o nej nie je 

informovaná. Mňa zaujíma jedno, ja by som potreboval vedieť odpoveď na otázku? čo bude 

1.3. hlavne v oblasti hmotného majetku, ako to máme poriešené s hmotným majetkom, lebo to 

je hlavný dopad, čo nás to bude stáť. My sme si naposledy povedali, ţe táto operácia nás 

nebude nič stáť, resp. ideme do nejakej novej organizácie s tým, ţe finančný dopad nebude aţ 

taký drastický. Ale podľa toho čo sa deje teraz nás to bude stáť 100 mil. korún. Momentálne 

nemáme ani šajnu o tom povedať koľko to bude. S ENERGOm uţ vidíme, boli to 2 finančné 

výpomoci, to je uţ cez milión euro. Teraz sa môţeme baviť o tom keď zoberú hmotný 

investičný majetok a my ho budeme musieť nahradiť. Dovolím si povedať, aby sme to 

zariadili a aby to fungovalo na tej úrovni na ktorej má, aby tam bol ten personál, ktorý má tak 

môţe to stáť, budem sa vyjadrovať v korunách, 100 – 200. Kto mi na to odpovie koľko to 

bude stáť? Dôleţité je čo je so zamestnancami. Vţdy sa hovorí, ţe keď chceme kontinuálny 

prechod alebo chceme prechod zamestnancov tak pri násilnom prevzatí jasné, ţe bude 

obrovský problém. Kvitujem jedno, ţe moţno zajtra bude rokovanie s neziskovou 

organizáciou o kontinuálnom prechode práv a záväzkov. Keď toto neprejde tak obrovský 

problém budeme mať so zamestnancami, ale aj s majetkom. Aj zmluva nám hovorí, 

zadefinovali sme si hmotný investičný majetok, my máme dať ţiadosť, ktorý chceme odkúpiť 

a oni nám ponúknu cenu za ktorú to máme odkúpiť. Neviem, či také niečo bolo dané, ale 

jednoznačne my čo sa týka toho majetku darmo budeme hovoriť sťahujú nám, nesťahujú nám, 

čo s tým treba urobiť. Je ťaţké povedať, ktorý majetok je ich a ktorý je náš. Keď to vieme 

zadefinovať môţeme tam poslať políciu, môţeme im v tom zabrániť, len asi oni sťahujú svoj 

majetok. Zostanú nám tam nezariadené ambulancie, nezariadené oddelenia, neviem čo si 

s tým počneme 1. marca? Jednoznačne chcem odpoveď čo bude 1. marca a čo sa týka 

nájomnej zmluvy, schválili sme nájomnú zmluvu, bolo to schválené na zastupiteľstve. Ja sa 

chcem spýtať, či bola podpísaná presne v tom znení ako bola schválená v zastupiteľstve? 

Druhá otázka k nájomnej zmluve, kto ju podpísal za neziskovú organizáciu, lebo zo štatútu 

jednoznačne vyplýva, ţe ju podpisuje riaditeľ po odsúhlasení 2 členmi správnej rady. Toto sa 

nestalo, tak ja sa chcem spýtať kto ju podpísal a ako ju podpísal? A hlavne ma zaujíma jedno, 

ako sa prebral hmotný investičný majetok, lebo podpísať niečo bianko, ţe preberám za 300 – 

400 mil. nejaký majetok a neprevzal som ho, chcem vedieť ako ste to vyriešili? Ţe nebol daný 

súhlas na n.o. čo s tým, to uţ je vaša starosť v zmysle štatútu. Ja potrebujem vedieť kto dal 

súhlas riaditeľovi, resp. prečo sa obchádzalo rozhodnutie správnej rady. A čo sa týka 

zamestnancov, keď máte riešenie ja by som ho chcel vedieť ako je zabezpečené. Tí ľudia 

majú za február mzdu, majú ostatky dovoleniek, pri kontinuálnom prechode všetky práva 

a záväzky prechádzajú na nového s tým, ţe sa to vyplatí alebo je to formou dohody. Keď toto 

nebude, ja si neviem predstaviť ako my chceme prísť k tomu, ţe 1200 zamestnancov 

preberáme, preberáme firmu s objemom trţieb cca 1,4 mld. korún. Tu uţ musíme dať politiku 

mimo, tu ide o čisto odbornú vec a o manaţovanie. Nie politické rozhodovanie, ale 

manaţérske. Tu uţ sa nebavíme o pár sto korunách, ale bavíme sa tu o 100 miliónoch čo môţe 

mať dopad na rozpočet kraja. My darmo hovoríme, ţe robíme opatrenia, škrtíme rozpočet. Tie 

zdroje nájdeme v rozpočte, ja myslím, ţe tu sa nejaká zhoda nájde len niekto musí povedať 

koľko nás to bude stáť lebo s ENERGOm sme zhodu našli. Len keď tu chceme robiť to isté čo 

pri ENERGu, ţe kaţdý mesiac budeme chodiť s tým, ţe dajte ďalšie peniaze tak toto je ďalší 

prípad, ţe kaţdý mesiac budeme chodiť a budeme pýtať.  

 

Burdová – pokúsim sa odpovedať, asi to stručne nepôjde. Mrzí ma, ţe správa nenapĺňa 

predstavy p. poslanca Murína, ale navrhujem iné. Navrhujem zadeklarujte štruktúru ako by tá 
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správa mala vyzerať, keďţe má byť na kaţdom zastupiteľstve a budeme podľa toho 

postupovať, lebo nešťastne bola zvolená formulácia „správa o činnosti správnej rady“. Ja som 

o činnosti správnej rady správu napísala, bola som povinná informovať ako predsedníčka 

správnej rady, čiţe mám za to, ţe túto informáciu neviem, či správu pred tým musí 

schvaľovať správna rada, musela by sa vţdy pred zastupiteľstvom zísť. Činnosť sa môţe 

vyvíjať aj počas nezasadania správnej rady. Takţe poprosím do budúcna pripraviť štruktúru 

v akom členení chcete, aby tá správa mala tú kvalitu, ktorú poţadujete, pretoţe ja nemôţem 

vedieť kto, čo očakáva. Pán poslanec Murín tu zadeklaroval alebo vyjadril nesúhlas s tým, ţe 

správna rada nedala súhlas na  podpísanie nájomnej zmluvy p. Mančíkovi v zmysle štatútu. 

Mám za to, ţe nájomnú zmluvu sme schvaľovali my poslanci na Zastupiteľstve Nitrianskeho 

samosprávneho kraja. Ak je potrebné, ak je nutné k tomuto súhlas v tom momente si beriem 

na seba túto vinu, ţe nebol súhlas daný, ale vzhľadom k tomu, ţe text zmluvy bol odsúhlasený 

zastupiteľstvom a s prílohami, ktoré boli prílohou aj tejto nájomnej zmluvy myslím si, ţe 

druhou stranou na podpis nájomnej zmluvy nebol nikto iný oprávnený len p. Mančík, ktorý je 

konateľom tejto neziskovej organizácie. Ak máte iný názor ja viem, ţe dodatočne nahradiť 

takýto súhlas je moţné, ale zmeniť text zmluvy moţné nebolo a Vy to veľmi dobre p. 

poslanec viete vzhľadom na krátkosť času a zasadnutie zastupiteľstva ďalšieho, keby hneď 

bolo prišlo k zmenám nájomnej zmluvy nestíhame získať základné dokumenty. Takţe ak je 

toto porušenie štatútu je to moje porušenie v tomto momente. Budem pokračovať ďalej. Čo sa 

týka preberania majetku, zmluva bola podpísaná s prílohou majetku, ktorý v súčasnosti veľmi 

dobre viete nie je moţné prevziať. Vzhľadom k tomu, ţe súčasný prevádzkovateľ NsP Levice, 

n.o. musí tento majetok odovzdať samosprávnemu kraju. Máme zadeklarované výstupy 

z inventarizácie, ktorá sa robí kaţdoročne a posledné inventarizácie sú výstupy o majetku 

Nitrianskeho samosprávneho kraja tie, ktoré sú priloţené. Súčasťou nájomnej zmluvy, ale 

bude preberací protokol, ktorý fyzicky podpíše a preberie relevantný zástupca neziskovej 

organizácie aţ v čase keď ten majetok preberať fyzicky budeme. Nie je moţné ho prevziať 

keď ešte do 1. marca je prenajatí súčasným prevádzkovateľom. Takţe k tomuto viac neviem 

povedať len to, ţe preberacím protokolom sa presne vyšpecifikuje, ktorý materiál je súčasťou 

nájomnej zmluvy a ktorý nie je, inak to moţné nie je. Koncepcia. Vy ste chceli p. poslanec 

koncepciu činnosti neziskovej organizácie. V tejto koncepcii sa budeme môcť vyjadriť alebo 

bude môcť byť relevantne spracovaná alebo môţe byť spracovaná aţ po získaní konkrétnych 

povolení a konkrétnych materiálnych vecí nutných na vydanie povolenia tzn. musíme mať 

zadeklarované, ţe máme povolenie na vykonávanie zdravotnej činnosti. K tomu bolo potrebné 

podpísať nájomnú zmluvu, k tomu bolo treba deklarovať veci, ktoré zákon vyţaduje. Dnes 

môţeme povedať, ţe tieto veci zadeklarované máme, povolenie je na svete. Ale čo na svete 

nie je, nie je rozhodnutie okresného súdu Levice vo veci predbeţného opatrenia, ktorým 

súčasný prevádzkovateľ poţiadal súd rozhodnúť vo veci vydať predbeţné opatrenia aţ do 

konečného rozhodnutia súdu o platnosti výpovede nájomnej zmluvy. Čiţe stručne povedané, 

Topoľčiansky súd takéto predbeţné opatrenie zamietol. V tomto prípade nastupuje alternatíva, 

ktorú sme čakali, čiţe 1. marca o pol noci nezisková organizácia preberie činnosť v zmysle 

povolenia vydaného krajským lekárom. V Topoľčanoch je situácia jasná v Leviciach zatiaľ 

jasná nie je. Vzhľadom k tomu, ţe súd môţe rozhodnúť aj v prospech súčasných 

prevádzkovateľov tzn., ţe potvrdí návrh na vydanie  predbeţného opatrenia zostáva 

zachovaný stav, ktorý v súčasnosti v nemocnici je. Súčasný prevádzkovateľ je povinný 

poskytovať zdravotnú starostlivosť aţ do relevantného, platného rozhodnutia súdu.   V tomto 

prípade nie je moţné stavať koncepciu. Máme v teoretickej rovine pripravené, ktorým 

smerom sa budeme uberať ak nastane situácia A alebo situácia B. Čo sa týka finančného 

zabezpečenia neziskovej organizácie a prevádzkovania zdravotníckych zariadení všetko sa to 

viaţe opätovne na tieto dokumenty, na základe ktorých ak by neboli vydané tzn. registrácia, 

povolenie a všetky potrebné dokumenty registrácie na relevantných úradoch, ktoré sú 
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potrebné aţ vtedy môţeme začať komunikovať so zdravotnými poisťovňami. S poisťovňami 

sú veci predrokované tak isto ako sú predrokované veci z dodávateľmi alebo spôsob 

zabezpečenia technológií a prístrojov, ktoré v súčasnosti nezisková organizácia bez 

akejkoľvek konzultácie   ako ste vy správne naznačili, ktoré mali komunikovať o odkúpení 

a postúpení alebo nejakým spôsobom zotrvaní týchto zariadení v nemocniciach. K dnešnému 

dňu sa tak nestalo. Niekoľko krát sme sa pokúšali komunikovať na túto tému, naposledy keď 

bol zvolané stretnutie, ktoré inicioval p. doktor Paulík. Pán predseda samosprávneho kraja 

takéto stretnutie zvolal, bol vyzvaný generálny riaditeľ neziskových organizácií p. Naništa, 

aby sa takéhoto rokovania zúčastnil. Vzhľadom k tomu, ţe nám oznámil, ţe má 2 týţdne 

dopredu program plný, tak mu to nevychádza, čiţe z ich strany ochota nebola, a  preto aj 

návrh na rokovanie správnej rady, ktorý bol predloţený na správnej rade a mal by sa 

zrealizovať zajtra nie je isté, či k takémuto rokovaniu vôbec príde. Čiţe k tej technológii, boli 

sme upozornení cez médiá súčasným generálnym riaditeľom nemocníc na to, ţe budeme 

porušovať zákon o verejnom obstarávaní. Nie. Sú aj iné formy akým spôsobom sa dá 

zabezpečiť technika do nemocníc, bude to veľmi komplikované, lebo dnes nevieme presne 

špecifikovať, ktoré prístroje si nezisková organizácia zabezpečila počas svojej činnosti 5 

rokov a ktoré si odnesie. Vzhľadom k tomu, ţe súčasný prevádzkovatelia dostali v roku 2005 

plne funkčné nemocnice s lôţkami, s vybavenými izbami, to čo sa dnes deje, to čo počúvame 

a vedia to potvrdiť pacienti a lekári nie je to štandardný spôsob preberania, ale nie z našej 

strany. Vzhľadom k tomu, ţe tá nemocnica má byť odovzdaná v pôvodnom stave, to 

neznamená, ţe rekonštrukcie, ktoré boli urobené sa vybúrajú, pôvodný stav pri preberaní 

nehnuteľnosti znamená stav minimálne taký v akom bola nehnuteľnosť odovzdaná s tým, ţe 

ak boli urobené investície stavebného charakteru je potrebné o týchto investíciách rokovať 

a nie ich devastovať. Takţe dnes nikto z nás, ale ani nemôţe deklarovať, lebo toto nie je úloha 

novej neziskovej organizácie. Dnes je toto úloha Nitrianskeho samosprávneho kraja v akom 

stave nám 1.3. o polnoci 2010, budeme na tom participovať, odovzdá tento majetok. My ešte 

teraz nevieme vyčísliť čo všetko sa v tých nemocniciach udeje, ale to nie ja ani úlohou novej 

neziskovej organizácie. Našou úlohou je zabezpečiť to, aby táto nezisková organizácia mala 

k 1. marcu pracovníkov, aby mala potrebnú technológiu v rámci moţností, ktorá sa dovtedy 

dá zabezpečiť a nahradiť pokiaľ sa nejakým iným spôsobom nedohodneme so súčasným 

prevádzkovateľom. Je mi nesmierne ľúto, ţe súčasný prevádzkovateľ neprejavil vôbec ochotu 

rokovať o odkúpení prístrojov. Áno prejavil ochotu rokovať, nemám pri sebe ten list, ktorý ja 

prirovnávam k teroristickým poţiadavkám Arabských teroristov, pretoţe tie poţiadavky boli 

nesplniteľné. Končili asi takým spôsobom, ţe im máme odovzdať majetok a oni budú do neho 

investovať a nebudú chcieť od nás ţiaden súhlas. Teraz len parafrázujem. Pán predseda tu 

tento list má, je z 11.2.2010 prečítam vám len poţiadavky, ktoré sú ochotní súčasní 

prevádzkovatelia  zostať a prevádzkovať nemocnice samozrejme ďalej neplatiť za energie. 

Čiţe prvá podmienka je prevod tepelného hospodárstva nemocnice do správy neziskovej 

organizácie. Druhá, súhlas s čerpaním štrukturálnych fondov EÚ, bianko súhlas. Po tretie, 

generálny súhlas na investície bez toho, aby ich bolo naďalej potrebné schvaľovať VÚC. 

Generálny súhlas na uzatváranie nájomných a podnájomných zmlúv, náhrada doposiaľ 

vzniknutých škôd. Tu ţiadali súčasní prevádzkovatelia vyjadriť sa k tomuto predloţenému 

návrhu v určitom stanovenom termíne. Myslím, ţe tento návrh nie je vôbec návrh na 

rokovanie a myslím si, ţe tu neboli dané ani moţnosti na rokovanie. Sú tu ultimatívne dané 

poţiadavky. Čiţe o tomto návrhu nie je moţné rokovať. Rokovať je moţné o investíciách, 

ktoré urobili do majetku o ktorých aj budeme rokovať, o technológiách a strojnom vybavení, 

ktoré si myslím súčasný prevádzkovateľ bude musieť moţno nie predať pod cenu, moţno 

vyjde úplne na zmar, čo je hriech. Vzhľadom k tomu, ţe investície, ktoré boli do tohto 

majetku dané neboli investície priame súčasných prevádzkovateľov, ale sú peniazmi 

daňových poplatníkov a zdravotných poisťovní, pretoţe tieto peniaze boli platené 
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a kalkulované v cenách výkonov. Takţe tento majetok je diskutabilný. Áno, nadobudla ho 

nezisková organizácia, má ho, moţnoţe ho nemá ešte vo svojom účtovníctve pokiaľ nie je 

odpísaný, pokiaľ nie je zaplatený, ale aj ak je zaplatený, nie sú to priame investície súčasného 

prevádzkovateľa. Všetko je to kalkulácia zdravotných poisťovní v cenách zdravotných 

výkonov, takţe ak chceme rokovať a dospieť k nejakému záveru tak na to musia byť 2 

partneri. Zatiaľ bol len jeden, ktorý si dal poţiadavky. My sme rokovať chceli, zatiaľ ochotu 

nikto neprejavil. Vzhľadom k tomu, ţe tie technológie odnášajú z nemocníc ich devastujú 

a ničia. Ale máme technológie, ktoré sú natrvalo zabudované, neviem akým spôsobom chcú 

tieto zariadenia odniesť do 1. marca, vzhľadom k tomu, ţe magnetická rezonancia a podobné 

zariadenia sú zariadenia, ktoré sú zvláštnym spôsobom inštalované. Čiţe odniesť tieto 

zariadenia, nie je moţné. Ale váţené kolegyne, kolegovia vzhľadom k tomu, ţe sú tak drahé 

prístroje a predraţené, ţe dnes pristúpiť na odkúpenie týchto prístrojov za predpokladu, ţe 

odniesli tie, ktoré tam zostať mohli by bola pre nás samovraţda vzhľadom k tomu, ţe my 

hospodárime s peniazmi daňových poplatníkov. Dosť na tom, ţe sa tu hovorilo o spoločnosti 

ENERGO. Spoločnosť ENERGO s prepáčením „padá na hubu“ kvôli týmto dvom 

prevádzkovateľom. Naše organizácie v našej zriaďovateľskej pôsobnosti svojou platobnou 

disciplínou zachraňujú súkromných prevádzkovateľov v nemocniciach Topoľčany, Levice. 

Pokiaľ som komunikovala s ENERGOm dokonca zboţne čakajú na platby s Komárňanskej 

nemocnice, ktorá za energie platí, aby nás Slovenský plynárenský priemysel neodpojil. 

Opakujem znovu odberový stupeň 04 znamená stupeň pred odpojením. Nie odpojením 

ENERGOm, ale odpojením Slovenským plynárenským priemyslom. Týkalo sa to 2 

odberných miest Nemocnice Topoľčany, n.o. a Nemocnice Levice, n.o.. Neviem, či tu treba 

viacej vysvetľovať. Čo sa týka novej neziskovej organizácie, predstavy. Predstavy sú, ja si 

myslím, ţe nič lepšie by sa nám nemohlo stať, ak by sme prešli ako prevádzkovatelia do 

nemocníc, do čistej neziskovej organizácie, nezaťaţenej záväzkami predchádzajúcich 

prevádzkovateľov. To znamená všetky záväzky, ktoré majú zostávajú na neziskovej 

organizácii. Pracovno-právne vzťahy musia začínať odznova, všetky zmluvy musia byť 

zmluvy s novou neziskovou organizáciou. Pokiaľ budem predsedať správnej rade, budem 

trvať na tom, aby sme ţiaden záväzok neziskovej organizácie neprevzali, ale ani nemôţeme 

prevziať vzhľadom k tomu, ţe nie sme nástupníckou organizáciou. Takţe čo sa týka novej 

neziskovej organizácie začína síce od nuly v prenajatých priestoroch Nitrianskeho 

samosprávneho kraja, ale s čistým štítom tzn., všetky výkony, ktoré zazmluvnia zdravotné 

poisťovne predpokladám, ţe problém so zdravotnými poisťovňami nebude vzhľadom k tomu, 

ţe rokovania prebiehali a odvíjajú sa od personálu a od materiálneho vybavenia. Čiţe toto je 

základ čo potrebujeme postaviť a v tom momente táto nezisková organizácia má šancu 

vybudovať 2 nemocnice, ktoré určite nikdy nebudú ziskové. Nikdy nebudú ziskové, ale za 

predpokladu, ţe by sme pokračovali v poskytovaní zdravotnej starostlivosti, minimálne na 

takej úrovni aká tam je teraz tak určite nebudú stratové. Okrem iného je tu obrovský priestor 

na zniţovanie energetickej náročnosti, to vám ako poslancom nemusím hovoriť, 

programovacie obdobie končí v roku 2013. Nepoţiadali sme o štrukturálne fondy o fondy 

z Európskej únie na ţiadnu nemocnicu. Z akých dôvodov to nebudem opakovať. Čiţe otvára 

sa nám priestor na okamţité riešenie tejto vzniknutej situácie. Čiţe budovy sú skutočne 

energeticky náročné a nie je tomu na vine len ENERGO. ENERGO je parketa sama o sebe, 

ale čo sa týka kvality budov určite vieme, ţe tieto úspory, celý svet ide úsporami energií keď 

chce zniţovať náklady firiem. Takţe predstava je v teoretickej rovine, zatiaľ na papieri nie je, 

pretoţe fyzicky nie sme ešte v objektoch nemocníc a nemôţeme začať prevádzkovať, aţ 1. 

marca ak nás súčasný prevádzkovatelia do týchto nemocníc pustia. Na zdravotnej komisii, 

ktorá sa konala minulý týţdeň, zúčastnil sa jej aj generálny riaditeľ Naništa a pred členmi 

komisie vyhlásil, ţe problémy nám robiť nebudú. To znamená, ţe odovzdajú nemocnicu, 

povedal,   ţe   nám   problémy   robiť   nebudú.     Predpokladám,   ţe    to    znamená,  ţe nám  
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bezproblémovo odovzdajú nemocnicu, samozrejme bez prístrojov, ktoré si odnesú. Za 

predpokladu, ţe tam zostanú naše zariadenia, ktoré sú ešte funkčné, pretoţe niektoré prístroje 

boli nahrádzané aj keď boli funkčné. Čiţe ak sa vrátia nazad tieto naše prístroje a doplnením 

techniky na ktorom intenzívne pracuje momentálne p. riaditeľ neziskovej organizácie, vieme 

začať tieto zdravotnícke zariadenia prevádzkovať. Je pred nami ešte týţdeň, je to krátka doba. 

Prečo je pred nami týţdeň, pretoţe tu 2 mesiace nezareagoval odbor zdravotníctva, ktorý 

nepripravil ţiadnu alternatívu a ţiadna iná alternatíva okrem tej, ktorú som ja predloţila 

neprišla, čiţe nám  momentálne si myslím nezostáva nič iné, len dotiahnuť túto alternatívu do 

konca. Takţe neviem na čo som z tých otázok neodpovedala. Asi toľko z mojej strany.  

 

predseda – doplním, ja som p. riaditeľa Naništu vyzval a dostal som aj odpoveď, citujem „v 

prípade vášho záujmu o predaj, resp. prevzatie vášho hnuteľného majetku, ktorý nemáte 

záujem ďalej vyuţívať (zobrať si so sebou) pri zabezpečovaní zdravotnej starostlivosti sme 

pripravení rokovať o moţnosti odkúpenia, resp. iného spôsobu vyuţitia“. Odpoveď p. Naništu 

„akékoľvek rokovanie o moţnosti predaja resp. iného prevzatia nášho hnuteľného majetku 

klasifikujem ako populistický krok z vašej strany o navodenie dojmu, ţe máte záujem po viac 

ako 3 mesiacoch ignorovania vami spôsobenej krízovej situácie v Levickej a Topoľčianskej 

nemocnici  riešiť havarijnú situáciu“. Ďalší veľmi významný krok z jeho strany a list, ktorý 

mi poslal a to je jasný dôkaz, ţe ten majetok ani nie je ich, citujem „boli sme vyzvaní na 

rokovanie s veriteľmi ako ich veriteľmi Topoľčianskej nemocnice pokiaľ nedokáţeme 

zagarantovať ďalšie poskytovanie zdravotnej starostlivosti aj po 1.3.2010 vyjadrujú (veritelia) 

obavy o svoje investície a sú pripravení riešiť uspokojenie svojich pohľadávok odňatím 

niektorých vecí, ktoré má nemocnica v drţbe. Počúvajte dobre „v drţbe“. T.j. rovnakým 

spôsobom ako postupujú lízingové spoločnosti. Ja som ten list poslal preto, aby mi teraz 

vysvetlili, či je to ich majetok alebo je to majetok prenajatý. Z tohto jasne vyplýva, ţe sa 

jedná o majetok, ktorý majú iba v drţbe resp. od lízingových spoločností. Ja som dal urobiť 

kalkulačný vzorec koľko do nemocníc v Leviciach a Topoľčanoch ide. Keď si napočítate 

všetky v tej štruktúre je to okolo 300 mil. korún. Samozrejme sú tam odpisy, všetky 

prevádzkové a iné náklady. Takţe, aby sme si naliali čistého vína. Nehovorím, ţe je to zlé 

treba tie peniaze do nemocníc dávať aj ich budeme dávať, ale je to tak. Pán poslanec Paulík 

faktická.  

 

Paulík – ja vás nechcem vyčerpávať dlhým hovorením ale som pracovníkom Topoľčianskej 

nemocnice a tento spor medzi 2 stranami najviac postihne cieľovú skupinu, ktorou sú 

samozrejme pacienti a aj zamestnanci nemocnice. Je mi ľúto, ţe to došlo aţ do takéhoto 

štádia, vidím, ţe ENERGO sa rieši a bude sa riešiť. Riešili sa aj nemocnice takýmto 

radikálnym spôsobom. Dôvodom výpovede zmluvy bola platobná neschopnosť, 

nedisciplinovanosť nemocníc voči ENERGO. Ďalším dôvodom, ktorý tam bol uvádzaný bolo 

zniţovanie kvality zdravotníckej starostlivosti s čím by som povedal, ţe nesúhlasím, pretoţe 

aspoň Topoľčianska nemocnica myslím si, ţe šliapala veľmi dobre. Dúfam, ţe bude 

zachovaná kontinuita. Podľa toho čo sa teraz deje, tá kontinuita poskytovania zdravotnej 

starostlivosti v tej miere ako bola pred tým zachovávaná nie je, pretoţe asi 7 oddelení je 

praktický zatvorených, robíme iba akútne veci od minulého týţdňa a podľa posledných správ, 

ktoré som dostal z nemocnice sa začalo nejaké ďalšie vypratávanie  a čo ma najviac mrzí 

dostal som správu, ţe sa odnášajú nejaké personálne spisy. To sú veci, ktoré sa bezprostredne 

dotýkajú kaţdého zamestnanca v tom zmysle, ţe sú tam ich spisy za ich celý ţivot, ktorý 

robili v nemocnici. Rád by som bol, keby sa ja na toto prihliadalo a pri preberaní majetku, aby 

aj toto bolo bezpodmienečne odovzdané, pretoţe to sú dôchodkové materiály, tam sú  
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odvodové záleţitosti do poisťovne a podobné veci. V tom je veľké nebezpečenstvo si myslím. 

Druhá vec, ktorá ma trápi ohľadom kontinuity je čo bude 1.3. o pol noci? Zaujíma ma to ako 

pacienta. Prídem do práce zapnem si počítač ak si budem mať aký zapnúť a zistím, ţe ten 

počítač nejde, pretoţe oni sú majiteľmi softvéru. V správe zo správnej rady som si prečítal, ţe 

bude zabezpečené odovzdanie zdravotnej dokumentácie cestou krajského, štátneho lekára. 

Neviem, či sa tu nachádza krajský, štátny lekár, myslím si, ţe by nám mal k tomu niečo 

povedať, pretoţe on by mal byť čiastočne určitým koordinátorom celej tejto činnosti. To sú 

tak isto háklivé veci zdravotná dokumentácia + výkazníctvo voči poisťovniam na 

elektronických nosičoch. Máme tu p. riaditeľa poisťovne, akým spôsobom sa to bude ďalej 

diať. Ďalšia vec, ktorú sa chcem spýtať, ako sú zabezpečené zmluvy s poisťovňami? Či ste 

rokovali s druhou menšou poisťovňou, ktorá nie je štátnou?  

 

predseda – poprosím, uţ je 3 násobne prekročený čas. My by sme si tu nemali takéto otázky 

dávať. V prvom rade my by sme mali dávať odpovede. 

 

Paulík – ja som prihlásený aj do diskusie, takţe tá diskusia sa eventuálne môţe zrušiť. Chcel 

by som odpovede, prídem do nemocnice zajtra sa ma ľudia budú pýtať na konkrétne otázky. 

Prídem do roboty, mám vôbec prísť? Čo bude ďalej. Akým spôsobom je toto všetko 

zabezpečené. Zatiaľ ďakujem.  

 

predseda – faktická p. poslanec Murín. Poprosím dodrţiavajme čas.  

 

Murín – ja len k tej odpovedi čo som dostal. Tieţ moja otázka, hlavná čo bude 1.3. tzn. bude 

fungovať nemocnica, nebude fungovať nemocnica. V akom stave to bude, čo máme tým 

našim občanom povedať. Sú tu aj občania Levíc, ktorí sa na toto prišli opýtať. Som zvedavý 

čo bude 1.3. o pol noci. Či budú fungovať nejaké oddelenia alebo bude fungovať v nejakom 

reţime. Čiţe zabezpečuje to naša n.o., čiţe mám právo opýtať sa, máme tu vrcholného 

predstaviteľa našej neziskovky, ktorý by mal toto vedieť, lebo  myslím, ţe je to o týţdeň. 

Druhá vec je tá, koľko nás to bude stáť, na to som sa odpoveď nedozvedel.  Raz sa to 

dozviem a poznámka, ţe úrad alebo odbor zdravotníctva zodpovedá. My sme prijali nejaké 

uznesenie, myslím, ţe to boli poslanci. Poslanci ho prijali v novembri, od novembra, ţe sa 

neurobilo do januára to je jedna vec. Druhá vec od januára čo sme začali robiť, či to bolo 

skoro alebo neskoro. Neskoro sme sa my zobudili len ja by som to nedával na odbor 

zdravotníctva, ale na iniciatívu poslancov, hlavne na to, ţe my sme si mali zadefinovať uţ pri 

tom politickom rozhodnutí, ktoré sme vtedy prijali ďalšie kroky tzn. stratégiu čo chceme. 

Dnes je určitý dátum, vieme čo sem urobili, ale čo chceme alebo čo bude 1.3. tak to mi 

doteraz nepovedal nikto. Ešte 2 alebo 3 poznámky. Čo sa týka nájomnej zmluvy bol porušený 

štatút. Mne len čisto o to išlo, to nie je tak, ţe predseda správnej rady si to zoberie na seba. Je 

tu štatút, tzn. je to hlavný dokument jednej firmy. Ako náhle je porušený štatút niečo to 

znamená. Myslím, ţe po právnej stránke je to závaţné porušenie povinnosti čo niekto porušil. 

Čiţe jednoznačne keď to niekto podpísal tak treba povedať jedno, áno stalo sa podpísal 

a podpísal to bez právomoci. Vyplýva z toho presne to, ţe ako spolupracuje správna rada. 

Správna rada do momentu keď bola koaličná rada minulý týţdeň sme konštatovali, ţe je 

defakto nefunkčná. Správna rada nebola informovaná skoro o ničom, správna rada sa týţdeň 

dovolávala vôbec toho, aby mohla zasadnúť, aby bola informovaná, nič nedostávala. Ja len 

z toho titulu som na toto upozorňoval, ţe znefunkčnenie správnej rady bolo vlastne tým, ţe 

o ničom nebola informovaná, ţe nič nerozhodovala, nič nepodpisovala. Čiţe súhlas na podpis 

nájomnej zmluvy absolútne nedala, čiţe niekto porušil najdôleţitejší dokument, ktorý je 

štatút. Čo sa týka textu zmluvy, nedozvedel som sa, či tam bola nejaká zmena. Pýtal som sa, 
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či bola v nájomnej zmluve urobená nejaká zmena hlavne z toho titulu, ţe sa bavíme, ţe 

súčasťou nájomnej zmluvy bude ... Nájomná zmluva je podpísaná a súčasťou nájomnej 

zmluvy uţ nebude nič. Keď uţ malo niečo byť malo to byť dnes predloţené. Text nájomnej 

zmluvy mal byť zmenený, ale, ţe niečo bude súčasťou. Nebude súčasťou. Nájomná zmluva je 

podpísaná, podpísala ju n.o. s NSK, čiţe je platná. Je tam presne napísané, ktorým dňom je 

platná a ktorým dňom je účinná. V súčasnej nájomnej zmluve sú všetky preberacie protokoly 

tzn. nebudeme sa baviť, ţe 1.3. niečo my preberieme. Momentálne je podpísaná 1.3. je akurát 

účinná. Platná je dnešným dňom. Výstupy z inventarizácie. To súvisí s tým, ţe sme sa tam 

nedostali len my sme mali čas zmeniť nájomnú zmluvu, nebol problém. Len keď došlo 

k svojvoľnej zmene tejto zmluvy oproti uzneseniu, tak ja si poprosím zaslať kópiu nájomnej 

zmluvy, aby som si to vedel porovnať.  

 

Burdová – padla tu otázka na zazmluvnenie a osobné dokumenty. Osobná dokumentácia je 

majetkom zamestnávateľa, čiţe ak si tieto veci odnesú je to ich majetok, bohuţiaľ majú na to 

právo. Čiţe znamená to všetky pracovné pomery od začiatku a všetko od začiatku. Čiţe tu 

vravím, ţe to vôbec nie je jednoduché. Ak si niekto myslí, ţe správna rada je tu na to, aby 

kontrolovala koho v danom momente, správna rada je orgán, ktorý dnes má byť kvázi 

výkonný orgán. Môţe byť kontrolný orgán ak niečo naštartuje. V tomto kole správna rada ja 

si myslím, ţe kolegovia zo správnej rady to pochopili musia participovať na činnosti, na 

vytváraní toho čo sa momentálne deje. Je to neštandardná situácia. Čiţe poisťovne p. Paulík 

sa pýtal, či ich máme zazmluvnené. Myslím si, ţe tu ani nemusím chodiť ďaleko, ste lekár 

najskôr musíte mať pracovnú zmluvu, musíte mať svoj pracovný chod, musíte mať proste 

všetky moţne podmienky vytvorené, čiţe prístroje na ktorých budete vykonávať túto činnosť. 

Znamená to, ţe môţeme mať zmluvy podpísané aţ 1. marcom. Ţe máme zmluvy 

predrokované je jedna vec, ale čo fyzicky v tom čase budeme môcť vykonávať, aká 

prístrojová technika tam zostane to vám dnes nepovie ani pán Boh. Čo sa týka tej nájomnej 

zmluvy to si moţno vydiskutujeme potom. Nájomná zmluva bola schválená na zastupiteľstve, 

to čo sme schvaľovali ďalej sa týka ďalších nájomných zmlúv, nie vzniku neziskovej 

organizácie. Táto nájomná zmluva je súčasťou vzniku neziskovej organizácie, inak by 

nevznikla. Takţe ja tu nemám uţ čo komentovať.  

 

predseda – ďalší v poradí je p. poslanec Soboňa.  

 

Soboňa – kolegyne, kolegovia ja by som chcel v bode Rôzne dať priamo znenie návrhu na 

uznesenie: Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja ukladá riaditeľovi Úradu 

Nitrianskeho samosprávneho kraja  predloţiť do najbliţšieho zasadnutia Zastupiteľstva NSK  

Informáciu o činnosti oddelenia verejného obstarávania, konkrétne: 

1. koľko  pracovníkov  pracovalo na oddelení verejného obstarávania v roku 2008 a 2009 

a koľkí z nich sú odborne spôsobilé osoby pre verejné obstarávanie,  

2. koľko verejných obstarávaní v rokoch 2008 a 2009  vykonali  pracovníci oddelenia 

verejného obstarávania a koľko verejných obstarávaní bolo vykonaných agentúrami 

alebo iných osobami,  

3. v akej výške boli finančné úhrady týmto agentúram v roku 2008 a 2009 so zahrnutím 

aj sumy za verejné obstarávania, ktoré v roku 2009 boli začaté a nie sú dodnes 

ukončené,  

4. koľko verejných obstarávaní (bez rozdielu postupu) bolo vyhlásených v tomto 

kalendárnom roku  2010 oddelením verejného obstarávania a koľko rôznymi 

agentúrami. 
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predseda – ešte p. poslanec Paulík.  

 

Paulík – snaţil som sa dohovoriť nejaké stretnutia, myslím si, ţe dohovor je najlepší. Uţ by 

som len toľko by som chcel povedať, nech nám pán Boh pomáha toho 1.3.2010. 

 

predseda – viete veľmi dobre snaţili sme sa, ja som zrušil celý svoj program. Budeme ešte 

hlasovať o návrhu p. poslanca Soboňu. Hlasujeme.  

 

Hlasovanie č. 53 

počet prezentujúcich sa – 47 

za návrh p. poslanca Soboňu – 43 

proti – 0 

zdrţalo sa – 0 

nehlasovali – 4 

Konštatujem, ţe návrh p. poslanca Soboňu bol schválený. 

 

Uznesenie prijaté pod č. 50/2010 v znení: 

 

Zastupiteľstvo Nitrianskeho samosprávneho kraja  

u k l a d §  

riaditeľovi Úradu Nitrianskeho samosprávneho kraja   

predloţiť do najbliţšieho zasadnutia Zastupiteľstva NSK  Informáciu o činnosti oddelenia 

verejného obstarávania, konkrétne: 

1. koľko  pracovníkov  pracovalo na oddelení verejného obstarávania v roku 2008 a 2009 

a koľkí z nich sú odborne spôsobilé osoby pre verejné obstarávanie,  

2. koľko verejných obstarávaní v rokoch 2008 a 2009  vykonali  pracovníci oddelenia 

verejného obstarávania a koľko verejných obstarávaní bolo vykonaných agentúrami 

alebo iných osobami,  

3. v akej výške boli finančné úhrady týmto agentúram v roku 2008 a 2009 so zahrnutím 

aj sumy za verejné obstarávania, ktoré v roku 2009 boli začaté a nie sú dodnes 

ukončené,  

4. koľko verejných obstarávaní (bez rozdielu postupu) bolo vyhlásených v tomto 

kalendárnom roku  2010 oddelením verejného obstarávania a koľko rôznymi 

agentúrami. 

 

 

28. bod  

Interpelácie 

 

predseda – pýtam sa chce nikto interpeláciu? Nie je tomu tak, uzatváram tento bod. Chcem sa 

spýtať predsedníčky návrhovej komisie, či všetky materiály na dnešnom zasadnutí nášho 

zastupiteľstva boli prerokované a či boli prijaté príslušné uznesenia.  

 

Burdová – váţené kolegyne, kolegovia dovolím si vyhlásiť, ţe všetky materiály, ktoré boli 

predloţené na dnešnom zasadnutí boli prerokované a boli prijaté uznesenia.  

 

 

 



 74 

 

 

predseda – môţem konštatovať, ţe všetky body programu dnešného zastupiteľstva sme 

vyčerpali a to ma oprávňuje vyhlásiť 2. riadne zasadnutie Zastupiteľstva NSK za ukončené. 

V závere mi dovoľte popriať vám šťastnú cestu do vašich domovov.  

 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

     doc. Ing. Milan BELICA, PhD.      
             predseda 

           Nitrianskeho  samosprávneho kraja 
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Zapísala: Alexandra Forrová 
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